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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Bakalarska prace Barbory Flidrové zkouma vysledky snah Evropské unie o harmonizaci danovych soustav svych
Clenskych statii na piikladu dvou zemi, jez je z hlediska typologie piipadovych studii mozné povaZovat na

. nejméné pravdépodobné * pripady: CR a Spojeného krdlovstvi. Zaméuje se na ti typy dani - DHP, spotiebni
dané a korporatni dané - a dospiva k podlozenému zaveru, ze k realnému sblizovani danovych soustav
zkoumanych statii v diisledku piisobeni unijni legislativy nedochdzi (a tam, kde ke sblizovani dochdzi, jde o
vysledek spontanni darnové konkurence).

2.

VECNE ZPRACOVANI (naroGnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Zvolené téma svou ndarocnosti i rozsahem odpovida bakaldrské prdci. Predpoklada zakladni formaci v oboru
ekonomie; v tomto ohledu autorka stavéla na pevnych zdakladech. Struktura prace je logickd a funkcni, pouze
kapitolu 1.4 by bylo vhodné ddle clenit. Autorcina argumentace je skvéle srozumitelnd a velmi presvédciva.
Zarazené tabulky a grafy text velmi dobre doplituji. Pramennd a bibliograficka zdkladna prdce je plné
dostacujici pro zpracovdni obecné éasti prace (problematika daiiové harmonizace), méné jiz pro viastni
pripadoveé studie, jez se opiraji pouze o omezeny pocet primarnich zdrojii.

Do uvodu prace zarazeny rozbor literatury je velmi minimalisticky, to vSak plné vyvazuje skvélé zmapovani
odborné debaty o danové harmonizaci v casti 1.3.

Na str. 7 je matouci uvedeni citace ze Smlouvy o ES (z textu vyplhvd, Ze zminka o roce 1992 byla doplnéna
Smlouvou z Nice, tj. v roce 2001). Termin ,,postsovétska oblast“ (str. 24) se konvencné pouziva pro tizemi
byvalého SSSR, nikoli uz jeho satelitii/CR).

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,

graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykovy projev autorky je velmi dobry, pouze vyjimecné se dopustila gramatickych (i/y) i stylistickych

4.

(,,elektrika““ na s. 17). Naopak hranicné nizky pocet odkazii (Obzvldsté patrné je to V kapitolach 1.5 a 11.2)
povazuji za nejproblematictéjsi aspekt predlozené prace. Za nedostacujici pokladam zpusob odkazovani na
elektronické zdroje v pozn. 2 a 3, jestlize v bibliografii figuruji dva ¢lanky publikované serverem Euractiv.cz
v roce 2011.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,

originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

S vyznamnymi vyjimkami odkazového aparatu a nevyvazené bibliografické zakladny zanechdva bakalarska prdce

Barbory Flidrové velmi dobry dojem. Autorka prokdzala svou schopnost Zformulovat a na odpovidajici urovni
pracovat relevantni odborné téema. Vytycené cile prace se ji podarilo naplnit.




5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Znamend podle autorky skutecnost, Ze analyza ,,Nnejméné pravdépodobnych “ pripadii Spojeného krdalovstvi a CR
Neprokdzala existenci procesu danove harmonizace vlivem unijni legislativy, ze totéz Ize predpokladat i pro dalsi
¢lenské zemé EU vcetné clenii eurozony?

Autorka by se pri obhajobé mohla pokusit 0 diskusi svych zjisténi ve svétle etablovanych teorii evropské
integrace.

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Bakaldiskou prdci Barbory Flidrové doporuéuji k obhajobé a sohledem na vySe uvedené piipominky ji
navrhuji hodnotit stupném velmi dobie.

Datum: 15. 1. 2016 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



