POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent prace

Autor/ka prace: Magdaléna Goréikova

Nazev prace: Potencial knih jako zdroj kulturniho kognitivniho kapitélu....
Vedouci prace: PhDr. J§i Safr, Ph.D.

Oponent/tka: Petr Soukup

Navrzené hodnocenivelmi dolge

Jako oponent odeiji, Ze se autorkadnuje tématwtendstvi ve spojeni s koncepty socialni
stratifikace a vyuziva po#me originalni datovy soubor Distinkce 2008. @ug téZ, Ze nad ramec
svych povinnosti se podilela téZ na konférgch gispivcich a gipraw stati do sbornikresp.

monografii.

Zdiavodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritigkch pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasormulovan a odpovidaji mu z&y? Je prace vhodn
strukturovana?
Cil prace je jashformulovan, ale neni s ohledem na zkoumané térm agjlepsi. Autorka

namisto pokusu o rozliSeni kulturni reprodukcejantstratifikace &tendstvi [ilis
uprednosiiuje dimenzictendstvi a dtské zkuSenosti a az do 2av si tuto tezi razi a nenechava se
piilis ovlivnit vysledky svych analyz.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relaviai@matu prace? WuZiva i cizojdmg texty?

Literatura uvedena v seznamu na konci pracediesurelevantni, ale bohuzel ji autorka zcela
nevygzila. Namisto 1 strankového popisu konceptu mghiihdmého studeinn bc. kurz) mela
vénovat vice pozornosti koncepcim kapitalu a vykledocepce Bourdieu, o kterou sejme

nejvice opira, @to explicite nefiznava. Zejmeéna kibvy koncept kognitivniho kulturniho kapitalu
resp. i kulturniho kapitalu by &hbyt detailré popsan s odkazem na literaturu. Tento popis bdhuze
chybi.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdr@jcetre jejich vybsru, skEru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Kvalita uzitych dat je velmi dobra. Osabmoc nerozumim tomu, pf®e autorka spolehla na
jediny datovy soubor a nevyuzila fagata ze S&eni PISAS vyzkumu UL AV CR oétenéstvi.
Také by bylo vhodné uzitjaka kvalitativni data, ktera by pomohla 1épe vggleinterpretovat
(mozna dokonce byla tymem Socialni struktury SOUR/ sbirana, v praci se ale o nich autorka

ani nezmiuje.)
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4. Jaka je kvalita argumento rnéz autor/ka opira z&vy, k nimz dospl/a?

Kvalita provedenych analyz odpovida mgr. stuptiidgnimu zandeni autorky. Na &kterych
mistech jsou bohuzel chyby, ktett@énde nuti k zamysleni, zda jsou vysledky mtku (v tabulce
3, kde se modeluji Skolni znamky linearni regredidbe @ilohy zavisla prorinna jen 3 hodnoty,
v tabulce 5 je vice respondéntez v tabulce 4 a to by zdelirbyt jen maturanti). Cela prace je
zaloZena na vicerozimeé analyze dat, ale téinchybi provedeni dvourozimé analyzy (aspo
tabulky korelaci v filoze). Zcela zvI&stni je str. 61 a 62 prace, kegn® byla z&azena Spatna
cast, ktera patla jinam . tabulky 1. Bohuzel i odkazy na tabulky nejsouwzdextu uvedeny
spravig.

5. Jsou v préaci autorova/awtora tvrzeni a zji$hi jasre odliSena od tvrzeni a zj&ti prevzatych?

Ano, citovanici parafrazovani je jagroddleno, prace s literaturou je na velmi dobré arovni.

6. Jaka je uroveodkazoveho aparatu, jazyka a dalSich formalnitdviasti?
VSe bez probléih Autorka cituje zcela korek¥n

7. Jiné pednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji uygdenym kritériim (jsou-li jake).

Zawry prace pilis nerespektuji vysledky analyz. Namisto jasngiiklonu k tezi socialni
reprodukce nadmiru adaziuji vliv ¢tendstvi.

V praci chybi komplexni model, ktery by zobrazikzkypmnou otazku a dal jasny snvSem
analyzam. Z analytického hlediska bylo asi vhodri¢ méjakou formu strukturniho modelovani,
kterd by postihla |épe neZ jednotlivé regrese kikoplnost vztah, které autorka popisuje.

Ne vSechny interpretace jsou vigdku (nap. 48 nahee — ,zvySuje o 1,83 krat prayplodobnost")

8. Nantty na diskuzi pi obhajolg prace.

1) K obhajol& navrhuji, aby autorkaipdlozila komplexni schéma, které popiSe vztahygkte
se rozhodla ve své pra@sit.

2) Jak autorka chpe kognitivni kulturni kapital? Kejov literatu'e pojednava?

Celkové hodnoceni prace: velmi deb

Datum: 10.6.2011 Podpis:
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