Obhajoba bakalarské prace Radka Dudy

Datum a misto obhajoby: stfeda 11.5.2016, katedra sportovnich her UK FTVS

Nazev prace: Efektivita trestnych hodd ve vztahu k vysledkiim utkdni v nasi nejvyssi basketbalové
soutézi muza

Zakladni charakteristika: 41 stran, abstrakt vjazyce Ceském a anglickém, 10 obrazkd (takto
autorem urcenych) a 1 graf, 19 odkazii v bibliografické citaci, 4 strany jako pfiloha k praci.

Pribéh obhajoby:

1/ Uvodni &ast obhajoby — slovo vedouciho prace: piivitani u¢astniki obhajoby, struéna

prezentace osoby studenta a jeho préace, predloZzeni navrhu o programu obhajoby.

2/ Slovo studenta: stru¢na rekapitulace zpracovani a feSeni — vybér namétu; zamér, cil a ukoly

prace; charakter elaboratu prace, moznost vyuziti vysledki prace.

3/ Slovo oponenta: struéné vyjadieni k praci s poukdzanim na kladné 1 kritictéji ladéné

aspekty hodnoceni. Otazky:
Jak zvysit vyskyt a efektivitu trestnych hodl v utkénich nasi nejvyssi soutéze muza?
Jaké dals$i moznosti, resp. modifikace feSeni nabizi ndmét zvoleny pro bakalaiskou praci?

4/ Reakce studenta na pfipominky oponenta a jeho otdzky; diskuse ucastnikii obhajoby

v orientaci na feSeny namét, ale i v obecnéj$i roviné dopadu.
5/ Slovo vedouciho prace: shrnuti prib&hu obhajoby.

6/ Hodnoceni: Student ptedlozil k obhajob¢ praci vyrazné kvantitativniho charakteru. Tomu je
ptizptsobeno zpracovani. Hlavni metodou sbéru dat je sekundérni analyza. Neni pochyb o
tom, Ze prace vytvaii potencial k dalSimu feSeni a Ze ji tudiz lze povaZovat za pilotni studii.
V posudcich vedouciho pradce a oponenta se neobjevily vyrazné zaporné pripominky.

V pribchu obhajoby student reagoval vécné a v prokazatelnosti feSené problematiky.

7/ Znamka : vyborné

Vedouci prace: PaedDr. Michael Velensky, PhD.
Oponent prace: Mgr. Tomas Kapralek

Clen komise: Mgr. Pavel Hrasky, PhD.



