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Analýza a srovnání výskytu a příčin porušování pravidel v basketbalu mládeže

45 stran, abstrakt v jazyce českém a anglickém,  13 tabulek a 9 grafů zakomponovaných v 
textu,  16 odkazů v přehledu bibliografické citace

   Ve své podstatě a svoji obecně vzatou charakteristikou představuje basketbal relativně 
velmi přesnou sportovní hru. Důvodem takového konstatování jsou pravidla, která předurčují 
nejenom zmíněnou charakteristiku, ale současně nároky na rozvoj a kultivaci herního 
výkonu. Lze totiž předpokládat, že společně s ontogenezí herního výkonu, který je u 
jednotlivců podložen kvantitativně i kvalitativně dovednostními hledisky, budou v tomto 
vývoji a s přibývajícími zkušenostmi ubývat nepřesnosti způsobené právě porušováním 
pravidel. Upozorňuje nás také na to pojem „didaktický aspekt pravidel“, což znamená, že 
některá pravidla přímo podmiňují způsob provedení některých herních činností, a to jak ve 
smyslu pohybové realizace, tak v kontextu složky rozhodovací. Obě roviny se vzájemně 
prolínají a vytvářejí podklad pro nazírání na problematiku herních dovedností. 

   Práce se opírá o teze naznačené v úvodu posudku. Jejím záměrem je posouzení a porovnání 
míry porušování pravidel, resp. vůbec ztrát míčů v utkáních basketbalu dvou věkových 
kategorií, a sice kategorií mladších a starších dorostenců U15, resp. U19.  Zřejmě pro zajištění 
větší objektivity se předmětem šetření stala družstva (pro obě věkové kategorie) jednoho 
klubu – USK Praha. Hlavní metodou sběru dat je určeno tzv. zprostředkované pozorování, tj. 
pozorování videozáznamu. Získané údaje jsou následně podrobeny evidenci v tabulkových 
přehledech, manipulaci prostřednictvím relativních četností a grafickému ztvárnění. 
S výsledky se polemizuje v závěrečné části práce, přičemž se správně zdůrazňuje význam 
individuálního herního výkonu.

    Práce má vcelku slušnou úroveň, jakkoli těžko zakrývá určité nejasnosti. Ty jsou patrné 
zejména v pojednání o metodologii, kde se až přespříliš hovoří o diagnostice, diagnostikování 
namísto pro práci příznačnějších aplikací, tj. analýze a srovnání. Není dále příliš zřejmé, jaká 
družstva jsou podrobena šetření, i když v náznacích lze usuzovat pouze na jedno pro každou 
kategorii (v utkáních s různými soupeři). Je-li to pravda, pak se nabízí otázka, proč se pro 
pozorování, evidenci a zpracování potenciálních údajů nevyužila také družstva soupeřů. 

   Rovněž z hlediska posouzení formální stránky objevujeme jisté nedostatky. V prvé řadě jde 
o nepopsané, resp. příslušnými označeními neopatřené tabulky a grafy, přestože kompozice
s textem umožňuje usuzovat na kontext. Na některých místech lze také objevit výrazy 
poplatné spíše laickému vyjadřování, resp. vyjadřování mas-mediálních prostředků („derby“, 
„v zápase“, „praktikovat basketbal“ apod.).

   Na druhou stranu si vysoce ceníme autorovy snahy o rozlišení či kategorizaci příčin ztrát 
míče. Tato snaha vnáší určité světlo do problematiky posuzování herního výkonu, který 
v basketbale realizovaném v rámci sportovního tréninku nelze vnímat jinak, nežli jako výkon 
dovednostní (herně dovednostní). Stává se tak současně dokladem o možnostech identifikace 
kvalitativních aspektů kvantitativní cestou. V této orientaci práce vyznívá v předpokladech
navázání na podobné náměty a na jejich další, podrobnější a přesnější zpracování. Proto se dá
o práci také uvažovat jako o pilotní studii. 

   Práci doporučujeme k obhajobě.  

V Praze 12.4.2016                                         PaedDr. Michael Velenský, PhD.



      

   

   

     

   


