Oponentsky posudek na bakalarskou praci Jana Musila

Nazev prace: Analyza a srovnani vyskytu a pfi¢in poruSovani pravidel v basketbalu mladeze

Bakalatska prace Jana Musila se zabyva analyzou a srovnanim vyskytu a ptic¢in porusovani
pravidel v basketbalu mladeZe. Cilem prace bylo posouzeni miry porusovani pravidel v utkanich
basketbalu dvou veékovych kategorii s predpokladem, Ze ve vyssi kategorii bude vyskyt, zejména
ptestupkd, niZsi.

,,Kdo mén¢ kazi, vyhrava®, tak se da velmi zjednoduSen¢ popsat jedna z charakteristik nejen
basketbalu, ale asi 1 vSech sportovnich her a sportu obecné. DruZstva, ktera si vazi drzeni mice,
kterd hraji s rozvahou a ktera se vyvaruji chyb predevsim v kli¢ovych okamzZicich utkéani, zpravidla
odchazeji ze hiisteé se vzty¢enou hlavou. Mirn¢€ opacny nézor vSak mize namitnout, Ze kdo hraje
pfilis na jistotu, ,,pfi zdi*, zdraveé neriskuje, nemusi byt vzdy ten $tastnéj$i na konci utkani. A do
téchto dvou rovin uvah jesté pfimichejme hlavni trend soucasného basketbalu, tedy jeho realizaci
v maximalni rychlosti — podminku, ktera vyskytu ztrat a poruSovani pravidel zna¢né napomaha. Jak
se s tim v§im dohromady vypotradavaji ceské mladeznické tymy?

V teoretickych vychodiscich se autor vénuje mj. charakteristice soucasného elitniho
basketbalu, naroktim na specializovanou sportovni ptipravu ¢i basketbalu déti a mladeze. Nasledna
kapitola pojednava o metodologii prace, kde se pomérné zna¢na pozornost vénovana diagnostice,
pfestoze v praci se spiSe vyuZziva analyza a srovnavani dat ziskanych ze zprostfedkovaného
pozorovani (videozdznamu). Vysledkova ¢ast obsahuje analyzu 5 utkani v kategorii U1S5 a stejného
poctu v kategorii U19 chlapeckych druzstev USK Praha. Je otazkou, zda tato ,,monotemati¢nost*
pii vybéru druzstva byla praci ku prospéchu. Minimaln€ vyuziti i statistik ze hry soupeti by
sesbiranym ¢islim dodalo vétsi vahu a ,,pestrost™. Ziskané udaje jsou zpracovany do piehlednych
tabulek a grafi, které autor dopliiuje vlastnim struénym komentarem. Lepsi orientaci v tabulkéch a
grafech by jisté prospély jejich popisky, ale na to, co obsahuji, se da usoudit 1 z doprovodného
textu. Ke zvaZeni je 1 umisténi souhrnnych tabulek na tvod vysledkové ¢asti — mozna by, logicky,
patfily spiSe na jeji zavér, spolecné s diskusi. Nizky pocet a vySe zminiovana monotemati¢nost
sledovanych utkani neumoziuje vyslovovat piilis ,,silné* zavéry, ale piesto autor ve shrnuti
vysledkl prace pomérné zdatile vystihuje hlavni pfi¢iny ztrat u mladeznickych druzstev. Mozna, ze
pro lepsi ilustraci souhrnnych vysledkii, mohly byt obé tabulky doplnény i grafy.

Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou jak po odborné, tak formalni strance a

doporucuji ji k obhajobé. Ptipadné otazky na autora jisté vyplynou z diskuse pfi vlastni obhajobé.
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