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Vyjadreni Skolitele k prubéhu studia a k diserta¢ni praci

Mgr. Antonin Sima absolvoval magisterské studium filosofie na FF UK v Praze v roce
2009 praci ,,Nauka o principech u Filolda z Krotonu a pythagorejstvi v 5. st. pr. n. 1.
V témze roce pak nastoupil na doktorské studium na obor filosofie na téze fakulté
s projektem, jehoz vysledkem je nyni predkladana prace.
Statni doktorskou zkousku slozil Antonin Sima usp&né v roce roce 2012. Relativné
dlouha doba studia (od jeho zahajeni jiz uplynulo sedm let) nebyla zptisobena nedostate¢nou
pili doktoranda nebo jeho malou odbornou zdatnosti, ale rozsahem jeho badatelskych,
publikacnich, ale také organizacnich akademickych aktivit.
V roce 2012 v Cerveném Kostelci u Pavla Mervarta publikoval knihu Svét vymezeny a
neomezeny: Principy prirody u Filolaa z Krotonu a u ranych pythagorejcii, kterd vychazi
z jeho magisterské prace.
Dale pak uvetejnil fadu Cesky psanych c¢lankt, prispévkl a recenzi zaméteenych na
antickou, pfedevs§im pak Platonovu a stoickou filosofii:
e Déleni, principy a Platénova dialektika (Platonica Pilonica . Od Ustavy k pozdnim
dialogtim, vyd. K. Bohacek a J. Strasky, Plzen 2010, 103-120).

e Poznani a cislo u Filolaa z Krotéonu (Reflexe 39, 2011, s. 35-50).

o Veéci, predikaty a ideje (Platontv dialog Hippias Vétsi, vyd. A Havlicek, J. Jinek,
Praha 2012, 41-54).

e Rozhodovani a jednani v nutném rdadu kosmu u stoikii. (Svoboda od antiky po
souc¢asnost. Usti nad Labem 2012, s. 36-53).

o Vychovny aspekt dialogu (Platoniv dialog Alkibiadés, vyd. A Havli¢ek, J. Jinek,
Praha 2010, str. 135-148).

e Péce o svobodu ve filosofii ranych stoiki (Sloboda a jej projekcie, vyd. P. Sucharek,
Presov 2012, s. 54-62).

e Stoici: misto cloveka ve svété a lidskad prdava (Lidska a piirozena prava v déjinach,
vyd. A. Havli¢ek, Usti n. Labem 2014, s. 29-43).

e Recenze knihy Radima Kocandrleho Apeiron Anaximandra z Milétu (Reflexe 45,
2013, s. 160-165).

e Recenze knihy Recké matematické texty, Sir, Z. (ed.), (Avriga 54, 2, 2013).

e Recenze knihy Karla Theina, Jakuba Jirsy, Jakuba Jinka Obec a duse (Reflexe 49,
2015, 166-173).

o Predmeéty matematiky a ideje mezi Platonem a Aristotelem (Platonica Pilonica Il1,

vyd. K. Bohacek, K. Jirakova, Plzen 2015, v tisku).

Antonin Sima se béhem svého studia Géastnil nékolika individudlnich i kolektivnich
grantl (napf. Doktorandského centra pro logické zaklady sémanitky) a konferenci.



Absolvoval také nékolik zahrani¢nich studijnich pobytd (napf. mési¢ni stipendijni pobyty
v Berliné v roce 2010 a 2012).

Bohata je jeho obétava organizacni aktivita. Je dlouholetym vykonnym tajemnikem
Ceské platonské spole¢nosti, velmi zasluzny je také jeho podil na organizaci kazdoro¢nich
vyjezdnich studentskych soustfedéni vénovanych Cetb¢ a interprataci Platénovych dialogg.

Béhem svého doktorského studia se Antonin Sima podilel na vyuce (tutorsky kurs a
magistersky kurs zaméfeny na téma jeho disertace) a na pravidelnych seminatich doktorandu
k antické filosofii a slouzil také jako pomocna védecka sila v knihovng UFaR.

Piedkladana prace je podnétnym samostatnym pokusem znovu promyslet problematiku
Cisel, geometrickych veliin a jejich principi u Platona a Aristotela na zéaklad¢é ptimého
srovnani Platonovych dialogi a Aristotelovy kritiky akademickych nauk.

Hlavnim piinosem prace je origindlni a zdafila obhajoba teze, ze ,,pfedmét Aristotelovy
kritiky platonskych principt, Cisel, ideji a pfedmétii matematiky je mozné rozpoznat i v
Platonovych dialozich* (str. 16 tezi diserta¢ni prace). Pfekvapujici rozdil mezi témito dialogy
a tim, co se 0 Platonovych naukach dozvidame z Aristotelovy kritiky, ma pak pak ptedevsim
dva divody: Aristotelés ,,podiizuje popis i kritiku platonskych nauk principam vlastni
filosofie* (str. 7 disertac¢ni prace) a opomiji, ze ,,¢islim a geometrickym velikostem nalezel u
Platona vyznam v ramci dialektického zkoumani otazek jsoucna z pohledu jednoty a mnohosti
nebo v propedeutickych pasazich dialektiky* (tamtéz). Obhajoba téchto tezi v fad¢ jedenacti
kapitol, které se stfidavé vénuji podrobné interpretaci vybranych pasazi Platonovych dialogi
(Sofistes, Ustava, Faidon, Parmenidés, Timaios, Filébos) a Aristotelovych texti (predevsim
Metafyzika A 6, N 1-2, M 2, Z-9) je sice n¢kdy zatizena nepfili§ jasnymi formulacemi a ne
vzdy snadno sledovatalenymi vykladovymi kroky, celkové je vSak piesvédciva a vrha na
problematiku ¢isel, geometrickych veli¢ina a jejich principt, ale také na celkové zaméfeni
filosofie obou autori nové, velmi zajimavé svétlo.

Je pochopitelné, ze u takto obtizné problematiky zstavaji mnohé otazky
nezodpovézené ¢i nedostateénd vyjasnéné. Kromé limitd, na néz Antonin Sima upozoriiuje
sam (m.j. potieba hloubéji prozkoumat samotnou Aristotelovu kritiku ideji v Metafyzice A 9,
zahrnout do zkoumani dal$i Platonovy dialogy a spojit provedené analyzy s centralnimi
etickymi otazkami Platonovy filosofie a se specifickou roli dobra v ni), by podle mého nazoru
bylo zapotfebi jasn€ji uchopit povahu samotné Platonovy dialektiky na strané jedné,
Aristotelovy metafyziky a epistemologie na strané druhé. Platonova dialektika Se na zakladé
predkladané prace mize jevit jako az pfili§ ,,variabilni* a snad i lehce liboviny néstroj. Také
piedstaveni Aristotelova pojeti pfic¢in, podstaty (isia), kategorialniho schématu a jednoty a
mnohosti neni Vv praci uspokojujici. Takika zcela pak schazi vyjasnéni Aristotelovy vlastni
koncepce dialektiky, do znatné miry pak také jeho epistemologie a ,metodologie*
filosofického zkoumani. Takovéto projasnéni by snad umoznilo piedejit nékterym
zavadéjicim formulacim (napf.: ,,Aristotelés povazoval za jsouci podstaty smyslim piistupné
véci ve fyzickém universu a rozdélil je pouze v ramci celku kosmu na vécné v nad-mé&si¢ni
sféfe a jedinou neviditelnou a nehybnou®, str. 272), ale také zfeteln&ji uvidét nazavnost obou
mysliteld. Také tam, kde Aristotelés Platona kritizuje (a mozna i pretvari takika k nepoznani)
je totiz velmi Casto veden ,,platonskymi motivy“. A snad i jeho filosofie je poné¢kud méné
schematicka a vice ,,hypoteticky a lokaln¢ zkoumajici“, nez by se mohlo z textu prace zdat.

Celkové se vSak nepochybné jednd o zdafilou a podnétnou praci, kterd spliuje
pozadavky kladené na disertacni praci a mohu ji rad doporucit k obhajobé.

V Radvanove, 30. srpna 2016 Stépan Spinka



