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Diplomantka pfedstavila svou praci "Ekonomicka a pravni
terminologie ve védeckych pracich ukrajinskych emigracnich
univerzit v mezivalecném Ceskoslovensku". Zdtraznila dulezitost
studia dané terminologie v synchronné-diachronnim prifezu, tedy
srovnani pouziti dané terminologie v mezivalecném obdobi a v
soucasnosti.  Volba mezivalecného obdobi je opodstatnéna, nebot’
tato doba se vyznacuje vyraznym rozvojem snah kodifikace
ukrajinského jazyka. Pfedmétem studia jsou ekonomické a pravnické
terminy objevujici se v odbornych textech vydanych pii Ukrajinské
hospodarské  akademii,  Ukrajinské  svobodné  univerzité,
Pedagogickém institutu M. Drahomanova. Snazila se popsat metody
pouzité ve své praci (deskriptivni, srovnavaci, historickou) a cile,
které si v praci kladla. Vedouci diplomové prace PhDr. V.Lend¢lova,
CSc. seznamila pritomné se svym posudkem, zdiraznila pocatecni
vize  diplomantky (tedy zachyceni  dynamismu  vyvoje
vyexcerpovanych jednotek pra’wnického a ekonomického lexikonu
jako celku, a také vymezeni mechanismi pusobicich pri utvareni
pojmenovani v ramci analyzovanych termintt), které ovSem nebyly
uspokojivym zplsobem zrealizovany. Zdtraznila absenci erudované
argumentace, stylistickou nedostatecnost apod. Oponentka prace doc.
T. Sverdan krom¢ zdtraznéni dulezitosti tématu podtrhla fadu
vyraznych negativ prace: naprostou nedostateCnost vyuziti
soucasnych slovnikovych 1 jinych odbornych zdroji, povrchnost
srovnavaci analyzy vybranych termini, nedusledné vyuziti odborné
terminologie, misty nejasné vysvétleni pouzité metodologie, v
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neposledni fadé i slabou stylistickou i formalni uroven prace. V
zavéru se diplomantka snaZila odpovédét na fadu dotazli uvedenych
v obou posudcich, s fadou vyhrad souhlasila. Komise se po zvazeni
posudku i projevu diplomantky rozhodla ohodnotit praci stupném

"neprospéla".
Klasifikace obhajoby: /76‘/0 /“05/)@96(-/
Predseda komise: doc. Tetjana Petrivna Sverdan, CSc. (pfitomen)
Clenové komise: Mgr. Vaclav Cermak, Ph.D. (pfitomen)

Mgr. Tereza Chlanova, Ph.D. (pfitomen) (
PhDr. Véra Lendélova, CSc. (pfitomen) %

PhDr. Stanislav Tumis, M.A., Ph.D. (pfitomen).
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