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Anotace 

Ve sv® bakal§Śsk® pr§ci se zabĨv§m mal²Śskou a ġtukovou vĨzdobou z§mku 
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osobnosti mal²Śe. Souļ§st² pr§ce bude rovnŊģ pojedn§n² o ġtukov® vĨzdobŊ. V 

z§vŊru pr§ce se pokus²m nast²nit ikonografickĨ program vĨzdoby a zasadit 

plumlovsk® malby do kontextu soudob®ho mal²Śstv² na MoravŊ. 
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Abstract 
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1. Đvod 

T®matem m® bakal§Śsk® pr§ce je mal²Śsk§ a ġtukov§ vĨzdoba z§mku v 

PlumlovŊ. V ¼vodn² kapitole se zabĨv§m histori² stavby a odpov²d§m na 

ot§zku, zdali je z§mek prvn² stavbou v dan®m m²stŊ nebo zda plynule navazuje 

na pŚedchoz² objekt. Myġlenkov®mu otci projektu z§mku Karlu Eusebiovi 

z Liechtensteina, vŊnuji celou n§sleduj²c² kapitolu, ve kter® se zabĨv§m nejen 

zn§mĨmi fakty z jeho ģivota, ale pokouġ²m se nast²nit jeho z§jmy a kon²ļky, 

kter® jej mohly k vybudov§n² Plumlova inspirovat.  

Hlavn² n§plŔ m® bakal§Śsk® pr§ce je mal²Śsk§ a ġtukov§ vĨzdoba 

z§mku. Nejprve se zabĨv§m ġtukovou vĨzdobou, kter§ mal²Śsk® vĨzdobŊ 

pŚedch§zela. Hled§m a popisuji osobnosti, kter® se na ġtukov® vĨzdobŊ 

pod²lely. Z§roveŔ odpov²d§m na ot§zku, zdali na ġtuc²ch pracovali pouze ļeġt² 

mistŚi nebo i mistŚi z jinĨch zem². VŊnuji se tak® ¼rovni a stavu ġtukov® 

vĨzdoby a hodnot²m, zdali se n§m do dneġn² doby dochovaly ġtuky v pŢvodn² 

kvalitŊ ļi zda proġly z§sahem restaur§torŢ.  

V n§sleduj²c² kapitole se zabĨv§m freskovou vĨzdobou z§mku a 

pokouġ²m se nal®zt odpovŊdi na ot§zku, kdo byl navrhovatel n§mŊtŢ pro 

jednotliv® fresky. ZjiġŠuji, zdali m§ freskov§ vĨzdoba ucelenĨ program, ļi zda 

vĨzdoba jednotlivĨch pokojŢ mezi sebou nijak nesouvis². Z§roveŔ hled§m 

odpovŊŅ na ot§zky, kdo byl myġlenkovĨm otcem ikonografick®ho programu a 

kdo byl mal²Śem freskov® vĨzdoby.  

Osobnosti tvŢrce fresek na z§mku v PlumlovŊ, mal²Śi Johannu Georgu 

Greinerovi vŊnuji celou n§sleduj²c² kapitolu. Pokouġ²m se vyb§dat nov§ fakta 

z jeho ģivota a pŚibl²ģit tak i jeho osobnost. ZabĨv§m se taky ot§zkou, jakĨ 

¼stŚedn² n§mŊt vġechny fresky spojuje. A pokl§d§m si ot§zku, zda se podobnĨ 

n§mŊt opakuje i na jinĨch stavb§ch, a stylovĨm souvislostem freskov® vĨzdoby 

s jinĨmi stavbami se vŊnuji v n§sleduj²c² kapitole. 
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V z§vŊru sv® pr§ce shrnuji z²skan® poznatky dan® problematiky a 

odpov²d§m na sv® vĨzkumn® ot§zky vytyļen® v ¼vodu. 
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2. Dosavadn² pŚehled b§d§n² 

 

Vzhledem k tomu, ģe PlumlovskĨ z§mek nen² v popŚed² z§jmu badatelŢ 

z oboru historie ani dŊjin umŊn², nebyla mu v posledn²ch deseti letech 

z umŊlecko-historick®ho  hlediska vŊnov§na velk§ pozornost. StŊģejn² prac² o 

umŊlecko-historick®m b§d§n² o z§mku v PlumlovŊ je st§le nepŚekonan§ 

publikace autorŢ Jana K¿hndla a Jaroslava Mathona: PlumlovskĨ z§mek a jeho 

kn²ģec² architekt vydan§ v ProstŊjovŊ 1937, ze kter® jsem vych§zela pŚi psan² 

bakal§Śsk® pr§ce.  

ObecnŊ zamŊŚenĨch knih o Plumlovu je v²ce a t®matiku zpracovali L. 

Mich§lek, P. JuŚ²k, J. K¿hndl, L. PoŚ²zka, J. P§lka, M. VaŚeka. PŚesto vġak ve 

velk®m mnoģstv² knih nach§z²me pouze ¼trģkovit® informace. Lubi PoŚ²zka se 

napŚ²klad histori² t®mŊŚ nezabĨv§ a konstatuje, ģe: Ăv letech 1680ï1681 bylo 

zapoļato s vĨstavbou ļtyŚ zamĨġlenĨch kŚ²del ranŊ barokn²ho z§mku.ñ1 Velmi 

struļn§ je i publikace JihomoravskĨm krajem2, kde je jiģ v ¼vodu uvedeno: 

ĂTam, kde selh§v§ slovo, r§di se uchĨl²me k fotografick®mu obrazu.ñ3 

Obsahov® j§dro je tak pŚev§ģnŊ obrazov®ho r§zu. Publikace Petra DvoŚ§ļka O 

hradech a z§mc²ch4 Plumlov vynech§v§ t®mŊŚ zcela, aģ na zm²nku o 

plumlovsk®m hradu jako s²dle PernġtŊjnŢ, pŢvodn²ch majitelŢ panstv².  

Naopak z²skat informace o ģivotŊ Karla Eusebia, duchovn²ho otce 

z§mku, je mnohem jednoduġġ². O jeho rodu i pŚ²mo o jeho osobŊ vyġlo jiģ 

nŊkolik publikac². Ze zahraniļn²ch publikac² nelze opomenout knihu Victora 

Fleischera5, ve kter® je uvedeno, jakĨm zpŢsobem a v jak® hodnotŊ si poŚ²dil 

nŊkter® ze svĨch umŊleckĨch dŊl. Kniha obsahuje i popis umŊleckĨch zak§zek, 

                                                 
1  POřĉZKA 1996, 156. 
2   ZORA 1985. 
3  ZORA 1985, 7. 
4   DVOřĆĻEK 2000. 
5   FLEISCHNER 1910. 
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kter® zad§val mistrŢm z V²dnŊ i z Moravy. VĨznamnou souļ§st² knihy je 

EusebiŢv autorskĨ trakt§t o architektuŚe. Z jeho publikace vych§z² i kniha Jana 

K¿hndla a Jaroslava Mathona.6  

Z pera ļeskĨch autorŢ mnoho informac² nem§me. Nejstarġ² publikace 

doktora Jaroslava Hrubanta7 je pro studijn² ¼ļely nevhodn§. Kniha je pro 

potŚeby ospravedlnŊn² konfiskace liechtensteinsk®ho majetku v pades§tĨch 

letech 20. stolet² ps§na tendenļnŊ a z tohoto dŢvodu autor dezinterpretuje fakta 

tak, aby obraz rodu vyznŊl co nejv²ce negativnŊ.  

ZevrubnŊ se zabĨv§ Liechtensteiny Petr Maġek8 a ve sv®m pŚehledu 

jednotlivĨch ġlechtickĨch osobnost² vŊnuje rodu necel® dvŊ strany, do nichģ se 

snaģ² shrnout historii rodu od 12. do 20. stolet². Nejv²ce informac² lze z²skat 

z publikac² Pavla JuŚ²ka.9 Z publikac² P. JuŚ²ka a H. Haupta10 vych§z²m 

v popisu osobnosti Karla Eusebia nejv²ce. Z mladĨch historikŢ se Karlem 

Eusebiem z Liecheinsteina zabĨvala ve sv® diplomov® pr§ci napŚ²klad 

Veronika Skopalov§.11 

Informac² o ģivotŊ autora ġtukŢ na z§mku v PlumlovŊ i jinĨch umŊlcŢ a 

Śemesln²kŢ pŢsob²c²ch v t®to dobŊ je velmi m§lo. Vġeobecn® informace o J. G. 

Greinerovi jsem ļerpala z encyklopedickĨch publikac² jako je K. G. Saur, kde 

autorem hesla J. G. Greiner je Dankmar Trier12 ļi Allgemeines Lexikon der 

bildenden K¿nstler editorŢ U. Thieme a F. Beckera. K dalġ²m informac²m o 

ģivotŊ J. G. Greinera jsem se snaģila dop§trat podle dŊl, na kterĨch se dle 

dostupnĨch informac² pod²lel. Proto se v pr§ci zabĨv§m knihou Wolfganga 

                                                 
6  K¦HNDEL-MATHON 1937 
7  HRUBANT 1945. 
8  MAĠEK 2008. 
9  JUřĉK 2009 a 2012. 
10  HAUPT 2007a a 2007b. 
11  SKOPALOVĆ 2011. 
12  TRIER 2009. 
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Paukera,13 Leopolda Sailera,14 Karla Drexlera15 nebo Ingeborg Schemper16 o 

ġtukat®rech ve V²dni ļi d²lem autora Waltra Brauneise17 o v²deŔsk® radnici.  

Ģivotem a d²lem J. G. Greinera se v diplomov® pr§ci zabĨv§ studentka 

Masarykovy univerzity v BrnŊ Eva Hor§kov§18 a Milan Togner19 z Univerzity 

Palack®ho v Olomouci, kterĨ se vŊnuje kresbŊ a mal²Śstv² na MoravŊ v 17. 

stolet². OkrajovŊ se t®matu vŊnoval i OldŚich Blaģ²ļek ve sv®m ļl§nku 

v ļasopise UmŊn².20 

Ve sv® bakal§Śsk® pr§ci se pokus²m o synt®zu doposavad zn§mĨch 

faktŢ o dan®m t®matu a zjiġtŊn§ fakta podrob²m vŊcn® kritice.  

                                                 
13  PAUKER 1907 a 1920. 
14  SAILER 1943. 
15  DERXLER 1894. 
16  SCHEMPER 1983. 
17  BRAUNEIS 1972. 
18  HORĆKOVĆ 1998. 
19  TOGNER 2005; TOGNER 2009; TOGNER 2010. 
20  BLAĢĉĻEK 1962. 
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3. PŚehledn§ historie z§mku v PlumlovŊ 
 

MŊsto Plumlov se nach§z² na MoravŊ osm kilometrŢ z§padnŊ od mŊsta 

ProstŊjov. N§zev mŊsta je odvozen z nŊmļiny (Blumenau ļi  Blumen Ouwe)21, 

coģ v pŚekladu znamen§ kvŊtinov§ mĨtina. V  literatuŚe bĨv§ pouģ²v§n i jeho 

nŊmeckĨ pŚepis Plumenau ļi Plumau.22 Podle Kvapila23 jsou nejstarġ² varianty 

n§zvu mŊsta Plumbnaw, Plumpnaw, Plumnaw24 a pŢvodn² jm®no z nŊmļiny 

pŚekl§d§ jako Ăékvetouc² niva.ñ25 Podle posledn²ho sļ²t§n² ke dni 1. 1. 2011 

m§ Plumlov 2424 obyvatel.26 D²ky ¼rodn® pŢdŊ a transitn² poloze na trase mezi 

Brnem a Olomouc², severem a jihem Moravy, bylo ProstŊjovsko jiģ od 

stŚedovŊku vĨznamnĨm panstv²m, kde Plumlov byl s²deln²m m²stem p§na 

panstv². Pouģit² n§zvu Plumlov je podle Ladislava Hos§ka doloģeno poprv® 

roku 1347, kdy je ves Plumlov uvedena jako podhrad² plumlovsk®ho hradu. 

PozdŊji v roce 1384 se jiģ uv§d² oznaļen² mŊsteļko.27 

Na mŊstskou aglomeraci mŊsta Plumlova navazuje Drahansk§ 

vrchovina. Ze z§padn² strany je z§mek obklopen vodn² n§drģ² Plumlov. Tato 

¼rodn§ krajina byla os²dlena od nepamŊti. DŊjiny z§mku v PlumlovŊ jsou tŊsnŊ 

spjaty s dŊjinami pŢvodn²ho hradu. Historie budov§n² panskĨch hradŢ a tvrz² v 

okol² Plumlova sah§ aģ do 13. stolet². Podle VojtŊcha Janouġka28 vġak Plumlov 

nebyl vģdy ve stejnĨch m²stech, ve kterĨch se dnes nach§z² z§mek. PŢvodn² 

StarĨ Plumlov byl ¼dajnŊ ukrytĨ v les²ch a vzd§lenĨ od Drahansk® vrchoviny, 

ale ovŊŚen® zpr§vy o t®to skuteļnosti neexistuj².29 Za StarĨ Plumlov je 

                                                 
21 

  HOSĆK 1980, 257. 
22  NapŚ. HOSĆK 1980, HOSĆ 1936.  
23  KVAPIL 1991, 7 
24  

Ibidem 1991, 7. 
25  Ibidem 1991, 7. 
26  Đdaje ļerp§ny ze str§nek ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu, stav obyvatel 

k 1.1.2011..http://www.scitani.cz/cz/obce_d/index.htm, vyhled§no 10.3.2013 
27  HOSĆK 1983, 180. 
28  JANOUĠEK 1933, 19. 
29  Ibidem 1933, 19. 
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nejļastŊji oznaļov§na zŚ²cenina hradu leģ²c² dnes na vojensk®m ¼zem² BŚezina, 

zaļ²naj²c² hned za dneġn²m Plumlovem.30 Historie Plumlova je v obdob² 13. 

stolet² znaļnŊ nejist§. OsobnŊ se pŚikl§n²m ke stejn®mu n§zoru jako Pavel 

JuŚ²k, ģe plumlovskĨ hrad byl postaven bŊhem vnitŚn² kolonizace jiģ za kr§le 

PŚemysla Otakara II., okolo roku 1270.31 Podobn® informace o vybudov§n² 

hradu PŚemyslem Otakarem II., se objevuje i u jinĨch autorŢ jako napŚ. u 

Miloġe Kvapila32 a Marka VaŚeky.33 

 ĂJe moģn®, ģe poļ§tkem 14. stolet² drģel StarĨ Plumlov (zvanĨ t®ģ 

Drahans, Drahaus, Drahus ļi Drahuġ) proslulĨ loupeģnĨ ryt²Ś Friduġ z Linavy, 

kterĨ musel na pŚ²kaz kr§le Jana Lucembursk®ho roku 1312 hrad zniļit. NovĨ 

majitelem hradu po Friduġovi byl opavskĨ v®voda Mikul§ġ II., jenģ pŚed rokem 

1320 prodal mŊsteļko a hrad Drahus kr§li Janovi Lucembursk®mu. ĂNa 

vĨchodn²ch svaz²ch Drahansk® vrchoviny se nach§zela vesnice Plumlov, kter§ 

v pozdŊjġ²m obdob² d§ n§zev cel®mu panstv².ñ34 PŢvodn² n§zev hradu upadl 

v zapomnŊn² a po stalet² byl dle lidov®ho pod§n² nazĨv§n StarĨm 

Plumlovem.ñ35  

S jistotou vġak mŢģeme Ś²ci, ģe majitelem panstv² se roku 1322 stal pan 

Vok z KravaŚ. A jak se panstv² do rukou p§nŢ z KravaŚ dostalo? Podle M. 

VaŚeky patŚil Plumlov se svĨm okol²m v sedmdes§tĨch letech 13. stolet² pŚ²mo 

ļesk®mu kr§li PŚemyslu Otakarovi II., kterĨ jej daroval jednomu ze svĨch 

levoboļkŢ Mikul§ġi Opavsk®mu36. Od Mikul§ġe Opavsk®ho panstv² koupil na 

poļ§tku sv® vl§dy kr§l Jan LucemburskĨ, kterĨ jej za kr§tkou dobu tak® prodal. 

                                                 
30 http://stredovek-dv.webnode.cz/hrady-na-drahanske-vrchovine/stary-plumov-drahans-

/ vyhled§no 12.3. 2013. 
31  JUřĉK 2009, 246. 
32   KVAPIL 1991, 8. 
33   VAřEKA 2009, 13. 
34  Ibidem 2009, 13. 
35 http://stredovek-dv.webnode.cz/hrady-na-drahanske-vrchovine/stary-plumov-drahans-

/,  vyhled§no 12.3. 2013. 
36  VAřEKA 2009, 14. 

http://stredovek-dv.webnode.cz/hrady-na-drahanske-vrchovine/stary-plumov-drahans-/
http://stredovek-dv.webnode.cz/hrady-na-drahanske-vrchovine/stary-plumov-drahans-/
http://stredovek-dv.webnode.cz/hrady-na-drahanske-vrchovine/stary-plumov-drahans-/
http://stredovek-dv.webnode.cz/hrady-na-drahanske-vrchovine/stary-plumov-drahans-/
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AutoŚi prostudovanĨch publikac²37 prodej panstv² Janem LucemburskĨm 

nov®mu majiteli, kterĨm byl Vok z KravaŚ nepop²raj² a shoduj² se i v n§zoru na 

rok prodeje. P. JuŚ²k dokl§d§, ģe Jan LucemburskĨ v roce 1322 prodal hrad 

p§novi Vokovi z KravaŚ.38 Podobn®ho n§zoru je M. Kvapil a ud§v§, ģe pŚed 

rokem 1322 od Mikul§ġe II. okoln² vesnice a hrad zakoupil Jan LucemburskĨ. 

A n§slednŊ v roce 1322 doch§z² opŊt k prodeji Vokovi z KravaŚ.39 M. VaŚeka 

dokonce uv§d², ģe Jan LucemburskĨ za panstv² v roce 1320 zaplati 1800 kop 

groġŢ praģskĨch a po dvou letech svolil k prodeji Vokovi z KravaŚ.40 Rokem 

1322 n§m zaļ²naj² zn§m® dŊjiny Plumlova. 

P§nov® z KravaŚ se st§vaj² prvn²m vĨznamnĨm rodem buduj²c²m 

panstv² a mezi lety 1375 ï 1420 byl Plumlov rodovĨm s²dlem KravaŚŢ.41 

Z mal® vesnice se za nŊkolik generac² st§v§ prosperuj²c² mŊsto, k nŊmuģ n§leģ² 

st§le v²ce vesnic. Smrt² JiŚ²ho z KravaŚ doch§z² k vymŚen² rodu po meļi a 

dŊdictv² bylo rozdŊleno mezi jeho ļtyŚi dcery. Plumlov z²skala Johanka 

z KravaŚ, kter§ se provdala za Jana Heralta z Kunġt§tu, jenģ se vĨznamnŊ 

pod²lel na budov§n² rybniļn² s²tŊ na ProstŊjovsku. SpoleļnŊ mŊli dceru 

Lidmilu. Ta se roku 1490 provdala za Vratislava z Pernġtejna. Po vymŚen² 

pŢvodn²ho rodu KravaŚŢ, smrti Lidmily, se Plumlov dost§v§ do rukou 

PernġtejnŢ. JeġtŊ za dob KravaŚŢ kolem roku 1400 byl hrad: ĂskromnĨch 

rozmŊrŢ s docela rozs§hlĨm pŚedhrad²m, v zadn² ļ§sti byl oddŊlen od ostatn²ho 

ter®nu patrnŊ dvŊma pŚ²kopy, z nichģ pŚedn² je zachovalĨ dodnes. Hradu 

v®vodila velk§ v§lcov§ vŊģ na pŚ²stupov® stranŊ.ñ42 Podle pokusu o 

rekonstrukci hradu se tedy jednalo o jednoduchĨ opevnŊnĨ dvoupatrovĨ hradn² 

pal§c s vnitŚn²m n§dvoŚ²m pravdŊpodobnŊ do tvaru obd®ln²ku. Aģ za majitele 

                                                 
37   JUřĉK 2009, KVAPIL 1991 a VAřEKA 2009. 
38  JUřĉK 2009, 246. 
39  KVAPIL 1991, 9. 
40   VAřEKA 2009, 14. 
41  KVAPIL 1991, 9. 
42  MICHĆLEK 2009, 3. 
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Jana Heralta se postavila obrann§ baġta, jeģ se n§m na z§padn² stranŊ z§mku 

zachovala dodnes. Podle L. Hos§ka jiģ byla k jiģn²mu kŚ²dlu pŚistavŊna hradn² 

kaple s polygon§lnŊ zakonļenĨm presbyt§Śem. PŚ²zem² pal§ce nemŊlo na 

vnŊjġ² stranŊ okna. V dalġ²ch patrech pak byla okna rozm²stŊna nepravidelnŊ. 

N§roģ² severn²ho kŚ²dla zpevŔovaly pal§c mohutn® opŊrn® pil²Śe, jenģ sahaly aģ 

do ¼rovnŊ prvn²ho patra. Obrann§ vŊģ hradu, s neobvyklĨm pŢdorysem 

sedmi¼heln²ku o prŢmŊru asi deset metrŢ, se ļ§steļnŊ zachovala dodnes. 

Um²stŊn² vŊģe na  jihoz§padnŊ n§dvoŚ² svŊdļ² pravdŊpodobnŊ o tom, ģe 

pŢvodn² pŚ²stupov§ cesta k hradu vedla po z§padn²m ¼boļ² kopce.43 

NovĨ rozkvŊt a renesanļn² pŚestavba hradu je spjata aģ s Pernġtejny. 

Vil®m zdŊdil po sv®m bratru Vratislavovi rodovĨ Pernġtejn a roku 1496 po 

smrti jeho manģelky pan² Lidmily z KravaŚ dŊdictv²m z²skal i Plumlov 

s ProstŊjovem. Za Vil®ma z Pernġtejna byl hrad pŚestavŊn.44 PŚestavba na konci 

15. stolet² byla provedena v renesanļn²m stylu. Detaily pŚestavby vġak nejsou 

zn§my. JedinĨm, kdo se o pŚestavbŊ alespoŔ v kr§tkosti zmiŔuje, je Ladislav 

Mich§lek: Ăébyla zboŚena vysok§ v§lcov§ vŊģ a celĨ hrad byl pŚebudov§n a 

rozġ²Śen zvenku i v interi®rech do podoby odpov²daj²c² soudobĨm 

poģadavkŢm.ñ45 Podle L. Hos§ka se ale nejednalo o velkou pŚestavbu. 

Zasahovalo se ¼dajnŊ jen do interi®rŢ, kter® byly jiģ nŊkterĨm z prvn²ch 

PernġtejnŢm budov§ny v renesanļn²m slohu, asi VratislavovĨm bratrem 

Vil®mem.46  

 V roce 1507 se uģ zdejġ² pansk® s²dlo oznaļuje jako z§mek. I pŚes 

provedenou pŚestavbu vġak pŢvodn² hrad pŚestal vyhovovat poģadavkŢm na 

pohodlnĨ ģivot a reprezentaci vĨznamn®ho rodu. Zrak PernġtejnŢ se ub²ral na 

nejvŊtġ² mŊsto v jejich drģavŊ ï ProstŊjov a v letech 1522 ï 1526 do ProstŊjova 

                                                 
43  HOSĆK1983, 180. 
44  MICHĆLEK 2009, 19. 
45   Ibidem 2009, 19. 
46  HOSĆK 1983, 180. 
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pozvali italsk® umŊlce, kteŚ² vybudovali reprezentativn² dvoupatrovĨ 

renesanļn² z§mek.47 Z Plumlova se stalo hospod§Śsk® centrum panstv², z 

ProstŊjova s²deln² mŊsto vrchnosti. TŊģk® roky Plumlovu pŚipravila vl§da 

Vratislava a Jaroslava z Pernġtejna. Oba se totiģ vŊnovali obj²ģdŊn² Evropy po 

boku HabsburkŢ a podle L. Mich§lka hodnŊ utr§celi.48 Vratislava z Pernġtejna 

bych oznaļila za nejzn§mŊjġ²ho pŚ²sluġn²ka rodu. NŊkolik let pobĨval ve 

ĠpanŊlsku a byl bl²zkĨm pŚ²telem c²saŚe Maxmili§na. Po jeho n§stupu na ļeskĨ 

trŢn v roce 1564 byl Vratislav jmenov§n do ¼Śadu nejvyġġ²ho kancl®Śe 

kr§lovstv² Ļesk®ho, kde pŢsobil aģ do sv® smrti. Vratislav se v z§Ś² roku 1555 

oģenil s Mari² Manriques de Lara y Mendoza, kter§ byla dvorn² d§mou 

manģelky c²saŚe Maxmili§na Marie Habsbursk®.49 Marie r§da pobĨvala na 

plumlovsk®m z§mku, kterĨ j² byl mnohem bliģġ² neģ ruġnŊjġ² mŊsto ProstŊjov. 

Za vl§dy PernġtejnŢ kolem poloviny 16. stolet² mŊl z§mek pŚedevġ²m 

charakter pevnosti. Z§mek popsal ve sv® publikaci L. Mich§lek, kterĨ jej st§le 

oznaļuje za hrad a mŊl Śadu str§ģn²ch vŊģ², vysok® hradby s krytĨmi ochozy a 

vŊģovit® br§ny. VnitŚn² hrad byl sjednocenĨ vysokĨmi sedlovĨmi stŚechami a 

vyļn²val nad hradby daleko do okol². Zdoben byl renesanļn²mi psan²ļky.50 

Starġ², dŚ²ve pŚij²man§ verze historie z§mku v PlumlovŊ, byla zaloģena 

na n§zoru, ģe pŚestavba na z§mek byla provedena jiģ za p§na Vratislava 

z Pernġtejna. Na z§kladŊ dochovan®ho znaku rodu Gonzaga na fas§dŊ z§mku 

se mŊlo za to, ģe stavbu nov®ho kŚ²dla zapoļal jiģ Vratislav z Pernġtejna pro 

svoj² dceru Bibinu, manģelku Frantiġka z Gonzagy.51 D²ky tomu byl vznik 

nov®ho kŚ²dla datov§n do let 1570 - 1580, o sto let dŚ²ve neģ bylo ve 

skuteļnosti kŚ²dlo postaveno.52  

                                                 
47  MICHĆLEK 2009, 21. 
48  MICHĆLEK 2009, 21. 
49  Ibidem, 23. 
50  Ibidem, 21. 
51   PETRĆĠ 1929, 10. 
52   MICHĆLEK 2009, 21. 
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 V n§sleduj²c²ch letech postihlo Plumlov nŊkolik neġtŊst². Nejprve doġlo 

v roce 1563 k vĨbuchu stŚeln®ho prachu. Prach byl uskladnŊn v hradn²m 

sklepen².53 PŚi vĨbuchu tŚi lid® zemŚeli a nŊkolik bylo zranŊno. Druhou 

neġŠastnou ud§lost² byl poģ§r, kterĨ vypukl 6. ļervence roku 1586. O 

pravdŊpodobn® pŚ²ļinŊ se dozv²d§me z kroniky Pavla Zlypiva: ĂOkolo des²ti 

hodin na cel®m orloji poļal z§mek plumlovskĨ hoŚeti, takģe shoŚel i 

s mŊsteļkem; ten oheŔ vyġel z kom²na.ñ54 Poġkozen² z§mku bylo v§ģn®, doġlo 

k celkov®mu vyhoŚen² vnitŚn²ho j§dra, kde se propadly i podlahy.  

Z t®to katastrofy se jak Plumlov, tak Pernġtejnov® nevzpamatovali. 

Jejich zadluģen² zpŢsoben® ġpatnou majetkovou politikou bylo ne¼nosn®. Na 

konci 16. stolet² um²r§ posledn² pernġtejnskĨ majitel panstv² Jan: zemŚel v 

bitvŊ 30. z§Ś² 1597, kdyģ mu dŊlov§ koule rozervala hruŅ.55 Jak jsem jiģ 

nast²nila, zadluģenost PernġtejnŢ i cel®ho plumlovsk®ho panstv² byla vysok§, v 

dobŊ smrti Jana z Pernġtejna zadluģenost ļinila v²ce neģ 100 % roļn²ho vĨnosu 

z panstv². LogickĨm krokem byl tedy rychlĨ prodej zadluģen®ho plumlovsk®ho 

panstv². To se nakonec neuskuteļnilo a panstv² bylo pŚevzato vŊŚiteli, kteŚ² jiģ 

nedoufali ve splacen² dluģnĨch ļ§stek. Jejich c²l byl jasnĨ, minimalizovat 

dosavadn² ztr§ty a prodat Plumlovsko alespoŔ za cenu rovnou souļtu vġech 

dluhŢ po pŚedchoz²ch majitel²ch. Celkov§ dluģn§ ļ§stka vġak nyn² tvoŚila 146 

% hodnoty majetku. A i kdyby se jej podaŚilo za tuto astronomickou cenu 

prodat, tak d²ky rychle rostouc²m ¼rokŢm by neuspokojil zisk vġechny vŊŚitele. 

Hrozil bankrot panstv².56  Konec 16. stolet² nebyl pro Plumlov a ani pro 

plumlovskĨ z§mek ġŠastnĨ. Posledn² Pernġtejn Vratislav Eusebius z dŢvodu 

finanļn² t²snŊ nevŊnoval prostŚedky na obnovu z§mku a nezajistil ani jeho 

havarijn² stav.  

                                                 
53  MICHĆLEK 2009, 24 
54  Ibidem, 24. 
55  VAřEKA 2009, 30. 
56  VAřEKA 2009, 30. 

http://cs.wikipedia.org/wiki/Vratislav_Eusebius_z_Pern%C5%A1tejna
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 Zadluģenost panstv² byla astronomick§. Pro pŚ²klad uv§d²m, ģe 

financovat zadluģenost57 panstv² bylo moģn® do cca 40 % vĨġe jeho majetku.  

Pokud se jednalo o vyġġ² zadluģenost, vŊtġinou to vedlo k bankrotu. Bylo tŚeba 

naj²t dostateļnŊ movit®ho kupce, kterĨ by si mohl dovolit do jiģ extr®mnŊ 

zadluģen®ho panstv² investovat nov® prostŚedky nutn® pro jeho rozvoj. To 

znamen§ m²t dostatek kapit§lu na opravu z§mku a dovolit si poļkat v tomto 

pŚ²padŊ aģ nŊkolik desetilet², neģ se mu investice zaļne vracet. Uveden® 

podm²nky splnil kupec v podobŊ Karla z Liechtensteina, kterĨ za panstv² v 

roce 1599 zaplatil ļ§stku ve vĨġi 222 500 zlatĨch.58 Ļ§st penŊz si vypŢjļil, ļ§st 

tvoŚilo vŊno jeho manģelky a nemalou ļ§stkou mu pŚispŊlo i samotn® mŊsto 

ProstŊjov, konkr®tnŊ 27 000 zlatĨch59. Plumlov se tak dostal do drģen² rodu 

LiechtensteinŢ na v²ce jak tŚi sta let. 

NovĨ majitel Karel z Liechtensteinu byl v 17. stolet² jeden z pŚedn²ch 

politikŢ v Kr§lovstv² ļesk®m. Svoji kari®ru zaļal na dvoŚe Rudolfa II, kde byl 

jmenov§n vrchn²m spr§vcem dvora. Po smrti Rudolfa II. se postavil na stranu 

jeho bratra Maty§ġe Habsbursk®ho. VŊrnost mu Maty§ġ roku 1608 oplatil 

udŊlen²m kn²ģec²ho titulu. C²saŚem Ferdinandem II. byl jmenov§n c²saŚskĨm 

z§stupcem pro Ļechy a stal se tak m²stodrģ²c²m v Ļech§ch. Po bitvŊ na B²l® 

hoŚe, kdy byl na stranŊ katol²kŢ, se mohl za odmŊnu ¼ļastnit odkupu statkŢ po 

uprchl® ġlechtŊ. Odkup statkŢ dal z§klady budouc²ho bohatstv² rodu. Jeho 

ģenou byla horliv§ katoliļka Anna Ļernohorsk§ z Boskovic a jej² velk® statky 

na MoravŊ ho zavedly pr§vŊ Moravu.  

 Pokud mŊl Plumlov opŊt slouģit sv®mu ¼ļelu, bĨt spr§vn² centrum 

panstv² a z§roveŔ obrann§ pevnost, bylo nutn® zaļ²t se stavebn²mi pracemi. 

NovĨ p§n ihned po koupi pŚistoupil k nezbytnĨm oprav§m. Nejprve byla 

opravena hradn² kaple a po n² doġlo v roce 1606 k celkov® rekonstrukci hradu 

                                                 
57   VAřEKA 2009, 31. 
58  Ibidem, 31. 
59  Konkr®tn² ļ§stku uv§d² ve sv® publikaci VAřEKA  2009, 31. 
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v roce. Rekonstrukc² byl povŊŚen stavitel italsk®ho pŢvodu jm®nem Viati, 60 

povolanĨ z nedalekĨch Boskovic. ĂPro hradn²ho hejtmana a ¼Śedn²ky byla 

v severoz§padn² ļ§sti hradeb postavena nov§ spr§vn² budova, aby mohl 

upravenĨ hradn² pal§c slouģit pouze panstvu. Rekonstrukce hrubou stavbu 

pal§ce vĨraznŊ nezmŊnila, pouze star® poġkozen® zdivo bylo strģeno a 

nahrazeno novĨm. Đprava se vġak vĨznamnŊji dotkla interi®rŢ a hlavnŊ 

vnitŚn²ho n§dvoŚ², kam dal Viati pŚistavŊt renesanļn² ark§dy. Kdyģ byla ¼prava 

hradu v roce 1613 dokonļena, pŚistoupil Karel z Liechtensteina k budov§n² 

nov® kamenn® hradby s baġtami, kter§ v podobŊ ļtverce obklopovala vnŊjġ² 

hradn² n§dvoŚ² a byla obehn§na pŚ²kopem. Byla postavena i nov§ br§na a novĨ 

padac² most. Jak dodnes hl§s§ kamenn§ deska um²stŊn§ nad br§nou, nov® 

opevnŊn², kter® dalo Plumlovu charakter renesanļn² pevnosti, bylo dokonļeno 

v roce 1618.ñ61  Za architekta stavby povaģuje Viatiho i L. Mich§lek, od 

kter®ho se dov²d§me i vĨġi honor§Śe italsk®ho stavitele: ĂkromŊ odmŊny 700 

zlatĨch dost§val obŊd a veļeŚi, z dalġ²ch natur§li² potom 2 mty rģi (ģita), 12 

mŊŚic pġenice, 9 mŊŚic hrachu, 9 mŊŚic jeļmennĨch krup, 7 centŢ sĨra, 70 

m§sŢ rozpuġtŊn®ho m§sla, 4 mŊŚice krupice, 14 ġpiclŢ soli, 18 sudŢ pŚedn²ho 

piva a podle potŚeby zadn²ho piva.ñ62  

Z pŢvodn² stavby se n§m opŊt dodnes skoro nic nedochovalo. PozdŊji 

byla pŢvodn² stavba zbour§na a na jej²m m²stŊ byl vybudov§n novĨ z§mek. Pro 

ilustraci se mŢģeme pod²vat na pozdŊjġ² rytinu Johana Adama Delsenbacha 

z roku 1701, kde je jeġtŊ vyobrazena i ļ§st pŢvodn²ho hradu.63 JedinĨ konkr®tn² 

popis ze 17. stolet² nalezneme v publikaci L. Mich§lka, kterĨ se k interi®ru 

pŢvodn²ho hradu dokl§d§: ĂV pŚ²zem² byl vchod do kaple, obydl² purkrab²ho a 

jeho rodiny a spoleļnĨ pŚ²bytek novokŚtŊncŢ pracuj²c²ch v p§novĨch 

                                                 
60  Za architekta stavby povaģuje Viatiho i MICHĆLEK 2009, 30 a KVAPIL 1991, 14. 
61  HOSĆK 1983, 181. 
62  MICHĆLEK 2009, 31. 
63  PŚ²loha ļ. 1, 82. 
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sluģb§chéDo prvn²ho patra se dalo dostat po dvou schodiġt²ch, pansk® 

schodiġtŊ vedlo ke ļtyŚem klenutĨm kn²ģec²m pokojŢm, dŚevŊnĨ ġnek vedl do 

ļtyŚ pokojŢ sluģebnictva a ke kn²ģec² kuchyni. Do druh®ho patra se dalo 

vystoupat opŊt buŅ po pansk®m schodiġti, kter® vedlo do dalġ²ch ļtyŚ panskĨch 

m²stnost² a kaplov®mu kŢru, po ġnekov®m schodiġti se ġlo k jinĨm ļtyŚem 

pokojŢm. Ark§dy druh®ho patra byly vyzdobeny lunetami. Podkrov² slouģilo 

jako zbrojniceéñ64  

Plumlov jiģ nebyl s²dlem panstva, pŚedchoz² majitel® vybudovali 

prostornĨ a modern² z§mek v ProstŊjovŊ, kterĨ l®pe vyhovoval potŚeb§m 

vrchnosti a jej² reprezentaci. Plumlov byl vġak st§le hospod§ŚskĨm centrem 

panstv² a plnil i funkci obrannou. Karel z Liechtensteina si uvŊdomoval, jak 

bouŚliv§ byla doba rekatolizace. Proto si pŚ§l p§n z Liechtensteina vybudovat 

kolem nov®ho s²dla lepġ² opevnŊn². V letech 1616 - 1617 byl vybudov§n vnŊjġ² 

p§s hradeb doplnŊnĨ o bastiony. Zrekonstruov§n byl tak® padac² most, kterĨ se 

nach§zel smŊrem k mŊstu.  

OpevnŊn² se vġak neosvŊdļilo. BŊhem noci na 29. ļervence roku 1619 

obsadil Plumlov a prostŊjovskĨ z§mek velitel olomouck® stavovsk® pos§dky 

Hartman Puchheim.65 Ġkoda zpŢsoben§ n§jezdem stavovskĨch povstalcŢ byla 

vyļ²slena na nŊkolik tis²c zlatĨch. Karel, kterĨ byl na stranŊ katol²kŢ a c²saŚe, 

mŊl strach z dalġ²ho rabov§n² sv®ho majetku a opŊt opevnŊn² obnovil.   

Karel z Liechtensteinu zemŚel roku 1627. Jeho dŊdicem byl syn Karel 

Eusebius, kterĨ byl v dobŊ nabyt² pozŢstalosti po otci otce jeġtŊ nezletilĨ. 

Z tohoto dŢvodu byl spr§vou panstv² povŊŚen jeho strĨc Maxmili§n 

z Liechtensteinu. 

Dalġ² zkouġkou pro plumlovsk® hradby bylo vojsko bŊhem tŚicetilet® 

v§lky. Ġv®dov® se zdrģeli na Plumlovsku v letech 1643 - 1646. 23. ļervna 1643 

                                                 
64  MICHĆLEK 2009, 31. 
65  MICHĆLEK 2009, 32. 
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Ġv®dov® pod veden²m Wrangela obsadili kopeļek u kostela a proti hradu p§lili 

z dŊl postavenĨch na hŚbitovŊ pŚ²mo na hrad.  N§sleduj²c²ho dne se hradn² 

pos§dka vzdala.66 1643 doġlo k plenŊn² a obsazen² hradu i mŊsta. Z hradu 

podnikali Ġv®dov® loupeģn® vĨpravy do okol². Po skonļen² tŚicetilet® v§lky, 

1646 odt§hli pryļ. PŚed odjezdem voj§ci z§mek podp§lili a poboŚili jiģ 

poniļen® hradby.  

Po odchodu Ġv®dŢ jiģ pŢvodn² plumlovskĨ hrad neslouģil vrchnosti, ale 

pouze slouģ²c²m. Byly opraveny jen nezbytn® prostory pro byt purkrab²ho a pro 

¼Śedn²ky, nikoliv pokoje pro panstvo. K obnoven² z§meck® kaple doġlo aģ roku 

1678. Na star®m hradŊ chtŊl prov®st vŊtġ² opravu s§m novĨ kn²ģec² p§n Jan 

Adam. MŊl pl§ny, jak si pro sebe ve star®m hradŊ nechat vybudovat ļtyŚi 

pokoje. Co jej k tomuto rozhodnut² vedlo, nev²me, je ale zŚejm®, ģe 

v osmdes§tĨch letech 17. stolet² oģ²v§ z§jem LiechensteinŢ o Plumlov.  Pl§ny 

na pŚestavbu hradu vedly na konci osmdes§tĨch let 17. stolet² k ļil® 

korespondenci mezi Karlem Eusebiem ģij²c²m na MoravŊ (nejļastŊji v Ļern®m 

Kostelci) a Janem Adamem pohybuj²c²m se u dvora ve V²dni. Plumlov zaļalo 

bĨt ļasto zmiŔovan® jm®no v jejich dopisech. Otec se synem diskutovali o 

moģn® pŚestavbŊ ļi o vĨstavbŊ nov®ho z§mku odpov²daj²c²ho postaven² rodu. 

Dnes jiģ nelze urļit pravĨ motiv LiechensteinŢ. Moģn§ ze strachu z tureck®ho 

nebezpeļ², kterĨ panoval v cel® monarchii, chtŊli m²t pohodln® s²dlo trochu 

d§le od hranic? D§le od V²dnŊ? Nebo jen mladĨ Jan Adam hledal romantick® 

m²sto pro str§ven² prvn² dovolen® se svou manģelkou? Nebo k ļinŢm vedla 

l§ska k umŊn²? Faktem zŢst§v§, ģe se Jan Adam nakonec rozhodl vybudovat 

z§mek ¼plnŊ novĨ. AutoŚi L. Mich§lek a J. K¿hndel67 vedou diskuze o m²stu, 

kter® bylo pro z§mek vybr§no ï PlumlovŊ. DŢvodem je hodnocen² Plumlova 

Karlem Eusebiem: ĂV d²le o architektuŚe, jeģ napsal pŚed rokem 1680, 

                                                 
66  MICHĆLEK 2009, 32. 
67  MICHĆLEK 2009,  K¦HNDEL-MATHON 1937. 
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nedoporuļoval svĨm potomkŢm, aby na PlumlovŊ stavŊli. TamŊjġ² horsk® 

panstv² je prĨ nevĨnosn® a ned§v§ velkĨch loveckĨch moģnost², nemaj²c tak 

vypravenou oboru jako napŚ. Doubrava u Litovle.ñ68 AutoŚi69 se shoduj², ģe 

starĨ kn²ģe musel, pravdŊpodobnŊ z touhy po uskuteļnŊn² svĨch 

architektonickĨch pŚedstav, ustoupit ze svĨch pŢvodn²ch poģadavkŢ na 

vhodnou oblast k vĨstavbŊ. A naopak, aby pŚesvŊdļil Jana Adama o nutnosti 

stavby nov®ho z§mku, musel zaļ²t Plumlov vychvalovat.  

J. K¿hndel70 se ve svĨch tvrzen²ch odvol§v§ na korespondenci mezi 

Janem Adamem a jeho otcem Karlem. V dopise Karel Eusebius Jana 

pŚesvŊdļuje, proļ si m§ vybrat pr§vŊ Plumlov. ĂV dopise se pŚiznal, ģe by 

radŊji vidŊl Jana Adama s chot² na PlumlovŊ neģ v Buļovic²ch, kde vane velmi 

nezdravĨ vzduch, ponŊvadģ z§mek leģ² mezi moļ§ly a ve velk® n²ģinŊ. VŢbec 

prĨ jsou Buļovice nejġerednŊjġ² m²sto na cel®m svŊtŊ, nelze se tam rozptĨliti 

nebo pobaviti ani pŚ²jemnĨmi proch§zkami, ani lovem, nebo na pastviġt²ch. 

Zato Plumlov je docela nŊco jin®ho! M§ velmi zdravĨ lesn² vzduch, skvŊl® a 

znamenit® podm²nky pro hony a ġtvanice a zŚizuje se tam nov§ baģantnice. 

V okol² je hojnŊ divokĨch hus, ve vod§ch chutn® ryby, upraven® cesty pro 

j²zdy na kon²ch, hojn§ pastviska s ovļ²rnami a pŚi ruce je mŊsto ProstŊjov 

s rŢznĨmi Śemesln²ky.ñ71 Jan Adam tedy pravdŊpodobnŊ dal na otcovo 

doporuļen² a pro stavbu nov®ho z§mku vybral pr§vŊ Plumlov. 

Projektantem a autorem n§vrhu stavebn²ch pl§nu z§mku nebyl nikdo 

jinĨ neģ s§m Karel Eusebius z Liechensteina. Karel mŊl velikou z§libu 

v architektuŚe. Je zn§mo, ģe dobŚe znal Vignolovo d²lo. Vlastnil jeho dvŊ 

knihy. Principy obsaģen® v d²le Regola delli cinque ordini, se pokusil uplatnit 

ve stavebn²ch pl§nech nov®ho z§mku na PlumlovŊ. Druhou Vignolovu knihu si 

                                                 
68  K¦HNDEL-MATHON 1937, 34. 
69   MICHĆLEK 2009,  K¦HNDEL-MATHON 1937. 
70   K¦HNDEL-MATHON 1937, 34. 
71  Ibidem, 34. 
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starĨ kn²ģec² p§n zakoupil aģ v pozdŊjġ²m vŊku, v roce 1663.72  

PŚed t²m neģ doġlo k vypracov§n² samotnĨch pl§nŢ, prob²hala diskuze 

mezi Karlem Eusebiem a Janem Adamem o um²stŊn² a velikosti budouc²ho 

z§mku. L. Mich§lek i J. K¿hndel se shoduj², ģe mezi otcem a synem 

pravdŊpodobnŊ nepanoval soulad v pŚedstav§ch o budouc² stavbŊ. S n§zory 

vĨġe uvedenĨch autorŢ se zcela ztotoģŔuji a to hned z nŊkolika dŢvodŢ. MladĨ 

Jan Adam uvaģoval o nov®m mal®m s²dle postaven®m v bl²zkosti hradu, 

zat²mco otec chtŊl realizovat svŢj sen vybudov§n²m reprezentativn²ho 

rodov®ho s²dla. Rozd²ln® pŚedstavy obou LiechtensteinŢ jsou zŚeteln® 

z dochovan® vz§jemn® korespondence, jej²ģ citace uv§d² J. K¿hndel ve sv® 

knize. Korespondence vġak nen² prob§d§na zcela a v souļasn® dobŊ se nach§z² 

v Liechtensteinsk®m muzeu ve V²dni. 

Karel Eusebius chtŊl vytvoŚit nejreprezentativnŊjġ² s²dlo rodu, kr§snŊjġ² 

neģ Valtice a pŢvodn² pl§ny poļ²taly s vybudov§n²m ļtyŚ soumŊrnĨch kŚ²del. 

PŚi vĨzdobŊ fas§dy se inspiroval stŚ²d§n² architektonickĨch stylŢ - 

manĨristickĨm prvkem z Vignolova d²la. Na fas§dŊ je dodnes vidŊt styl d·rskĨ 

v pŚ²zem² a v prvn²m, ve druh®m patŚe styl i·nskĨ a v posledn²m tŚet²m patŚe 

styl korintskĨ. Pro porovn§n² uv§d²m v pŚ²loze73 n§vrh pal§cov® fas§dy podle 

Vignoly, ze kter® je patrn®, ģe se j²m Karel Eusebius pŚi zpracov§n² n§vrhŢ na 

sloupovou kolon§du a ġtukovĨch ozdoby inspiroval.74 Z§mek v PlumlovŊ tedy 

dokl§d§ existenci manĨristick® architektury na MoravŊ.  

 Jan Adam pŚ²pravn® pr§ce na stavbŊ zah§jil roku 1680, aniģ by byly 

stavebn² pl§ny na vĨstavbu nov®ho z§mku. Dle J. K¿hndla: ĂStarĨ p§n Jana 

Adama nab§dal, aby se pilnŊ dov§ģely stavebn² potŚeby a aby se dal l§mat 

stavebn² k§men, neģ budou pl§ny hotovy.ñ75 PŚ²prava na stavbu znamenala 

                                                 
72  Informace o zakoupen² VignolovĨch dŊl pŚevzaty - PETRš 1968, neļ²slov§no.  
73   PŚ²loha ļ.3, 84..  
74  Ibidem 34. 
75  K¦HNDEL-MATHON 1937, 35. 
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zbour§n² z§padn² ļ§sti pŢvodn²ch hradeb, zbour§n² baġty a zasyp§n² ļ§sti 

sklepŢ. Mezit²m vypracov§val valtickĨ stolaŚ Jan Diestler76  podle n§vrhu 

Karla Eusebia stavebn² pl§ny.  

Roku 1681 se Jan Adam oģenil s Ermundou z Ditrichsteinu a ļ§st prvn² 

spoleļn® dovolen® str§vili v PlumlovŊ a osobnŊ dohl²ģeli na stavbu z§mku. 

Autor n§vrhu Karel Eusebius stavbu nenavġt²vil. Byl vġak dobŚe informov§n 

dopisy od stolaŚe J. Diestera a kn²ģec²ho zednick®ho mistra Klose.77 Oba 

parcelu vybranou Janem Adamem hodnotili jako nevhodnou pro Śeġen² in 

quadro. ĂNam²tali, ģe by zboŚen² star®ho hradu a odstranŊn² jeho spodn² 

z§kladny bylo spojeno s obrovskĨm n§kladem.ñ78 A tak jiģ roku 1681 

vyplynulo na povrch, ģe Jan Adam vybral nevhodn® m²sto a ģe nebude moģn® 

z§mek postavit podle pŢvodn²ho pl§nu. Karel navrhoval na pŢvodn²m m²stŊ 

dokonļit pouze jedno kŚ²dlo jako provizorn² z§mek a s celou stavbou zaļ²t na 

jin®m vhodnŊjġ²m pozemku. Za takovĨ oznaļil pozemek kolem kostela. Dalġ² 

rozepŚe byla ohlednŊ poļtu podlaģ². Jan Adam, jelikoģ pŢvodnŊ zamĨġlel 

stavbu menġ², se s§m rozhodl upravit stavebn² pl§ny a vystavŊt pouze dvŊ 

podlaģ². Jeho otec vġak trval na tŚech. DŢvod je zŚejmĨ ï dodrģen² Vignolova 

pravidla stŚ²d§n² stylŢ. Neshody ohlednŊ stavby se mezi Janem a Karlem st§le 

stupŔovaly. ĂOtec synovi zazl²val, ģe nem§ ponŊt² o proporcionalitŊ mezi 

vĨġkou, ġ²Śkou a d®lkou budovy. Kaģd® vĨġce, jak dlouze rozv§dŊl v dopise, 

odpov²d§ pŚimŊŚen§ d®lka a ġ²Śka. Nedostane-li plumlovskĨ z§mek n§leģitou 

vĨġku, bude svou d®lkou straġit jako kometa.ñ79 T²m sv®ho syna pŚimŊl 

k dostavŊn² pl§novan®ho tŚet²ho patra. BŊhem druh®ho stavebn²ho roku byla 

urļena koneļn§ podoba stavby. Jej² dneġn² nesoumŊrnost pramen² 

z nedorozumŊn² mezi Karlem Eusebiem a Janem Adamem. Posledn² zmŊnou, 

                                                 
76  K¦HUNDEL-MATHON 1937, 34. 
77  K¦HUNDEL-MATHON 1937, 38. 
78  K¦HUNDEL-MATHON 1937, 38. 
79  K¦HUNDEL-MATHON 1937, 39. 
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kterou Jan bez souhlasu otce provedl, bylo vybudov§n² jedn® Śady pokojŢ 

m²sto dvou. Uģ na konci roku 1681 bylo jasn®, ģe m²sto ļtyŚkŚ²dl®ho z§mku 

s fas§dou zdobenou pilastry ve tŚech sloz²ch po vnŊjġ² i vnitŚn² stranŊ, vĨġce tŚ² 

pater a dvou Śad§ch pokojŢ, bude pouze jedno kŚ²dlo pŢvodn²ho pl§nu. 

KŚ²dlo o vĨġce tŚ² pater, ale uģġ², protoģe m§ jen jednu Śadu pokojŢ 

spojenou dlouhou chodbou, kter§ v pŢvodn²m projektu nebyla. S fas§dou na 

vnitŚn² stranŊ ozdobenou sloupy, na vnŊjġ² stranŊ k rybn²ku bez ozdob. Jan 

Adam vġak sv®ho otce uposlechl pŚi vĨzdobŊ m²stnost². Nechal pansk® pokoje 

vyzdobit ġtuky a freskami. Koncem roku 1681 Jan Adam dohled nad stavbou 

pŚenechal Martinu Schlesingerovi, z§meck®mu hejtmanovi, a zimŊ 1681 se 

pokraļovalo v tesaŚskĨch prac²ch. 

D²ky K¿hndlovŊ vĨzkumu uloģen®m ve v²deŔsk®m archivu zn§me 

jm®na a honor§Śe jednotlivĨch mistrŢ i dŢkladnost jimi provedenĨch prac².80 

TesaŚsk® pr§ce od stavby leġen² aģ po vytvoŚen² krovu byly svŊŚeny 

olomouck®mu Hansu Ebenpergerovi. Vytes§n² sloupŢ pro n§dvorn² fas§du, 

Ś²msy k oknŢm a dveŚ²m mŊl na starosti olomouckĨ kamen²k V§clav Sch¿ller. 

ZednickĨch mistrŢ, jeģ zn§me jm®nem, bylo v²ce. Jako prvn² na stavbŊ 

pracoval olomouckĨ mistr Melchior.  MŊl na starost stranu k rybn²ku. D§le do 

Plumlova dorazil na rozkaz Jana Adama valtickĨ mistr OndŚej Klos. Jeho 

¼kolem bylo dohl®dnout pŚedevġ²m na stavbu z§kladov®ho zdiva, aby bylo 

schopno un®st mohutnou stŚechu. PŚ²tomnost dvou zednickĨch mistrŢ na jedn® 

stavbŊ nebyla standardn². Zpr§v z roku 1682 mnoho nem§me, pouze ģe se na 

stavbŊ robotovalo. Dle J. K¿hndela doġlo v roce 1683 mezi otcem a synem 

opŊt k neshod§m, kter® se tentokr§t tĨkaly vnitŚn²ch dispozic pokojŢ. Jan 

Adam chtŊl v kaģd®m patŚe vybudovat j²delnu oproti pl§nŢm sv®ho otce.  V t® 

dobŊ si Karel Eusebius st§le jeġtŊ myslel, ģe: Ăéi pŚes zavinŊn® chyby a 

                                                 
80  Jm®na mistrŢ a pr§ce, na kterĨch se pod²leli jsou ļerp§ny z knihy K¦HNDEL-

MATHON 1937, 35-54. 



 

25 

odchylky od jeho pŢvodn²ho pl§nu bude z§mek nejn§dhernŊjġ² stavbou ze 

vġech ġlechtickĨch s²del moravskĨch.ñ81 Stavba postoupila uģ do tŚet²ho patra a 

zaļal se zpracov§vat k§men na ostŊn² kolem oken a dveŚ². Ve druh® polovinŊ 

roku 1683 vġak byla stavba pŚeruġena v dŢvodu tureck®ho nebezpeļ². Panoval 

strach nejen z TurkŢ, ale i z Imra Tºkºlyho.82  

2. ¼nora 1684 Karel Eusebius z Liechensteina zemŚel a z§mek t²m 

ztratil kn²ģec²ho architekta a s n²m zapadla i myġlenka na vĨstavbu nov®ho 

z§mku podle pŢvodn²ho n§vrhu. Jan Adam se rozhodl z§mek dokonļit pouze 

jako m®nŊ vĨznamn® s²dlo. MŊl slouģit k obļasn®mu pŚenocov§n² panstva. 

Koncem dubna bylo hotov® tŚet² patro a zapoļalo osazov§n² vnŊjġ² Ś²msy 

v prvn²ch dvou patrech. D§le se do konce Ś²jna pracovalo pŚev§ģnŊ na fas§dŊ 

podle pŢvodn²ch pl§nŢ star®ho kn²ģete. Jan vyb²zel Śemesln²ky, aby z§mek do 

konce roku zastŚeġili, coģ se vġak nepodaŚilo. 

V letech 1685 ï 1686 pŚiġla na plumlovskĨ z§mek dalġ² vlna mistrŢ. 

Nejprve dva olomouļt² stolaŚi Balcar Krªmer a Hanuġ Wanke, kteŚ² 

zhotovovali r§my pro okna jak v kn²ģec²ch patrech, tak v mezipatrech. Ze 

z§meļn²kŢ byl vybr§n Jan Maurer, autor vġech z§mkŢ a kov§n² vġech dveŚ² a 

malĨch oken. Kov§n² velkĨch oken bylo svŊŚeno Samuelu Schubertovi, 

jedin®mu prostŊjovsk®mu mistrovi pŢsob²c²mu na stavbŊ. DveŚe pro kn²ģec² 

pokoje zhotovoval mistr Hanuġ Michl z Brna. Ten byl draģġ² neģ mistŚi 

pŚich§zej²c² z Olomouce, ale l®pe vyhovoval vkusu Jana Adama. Rok 1686 byl 

ve znamen² ġtukat®rŢ pracuj²c²ch pod veden²m mistra Jana Baptisti Bretaniho 

(ġtukat®rŢm se podrobnŊji vŊnuji v pŚ²sluġn® samostatn® kapitole) a byla 

dokonļena i stŚecha. Na z§mku se tak® objevil prvn² skl§Ś. Byl j²m Luk§ġ 

Hussay. Svoji pr§ci dokonļili stolaŚi, kov§Śi, z§meļn²ci i ġtukat®Śi koncem 

roku. Nicm®nŊ kvalita odvedenĨch prac² nebyla valn§. Jak p²ġe J. 

                                                 
81  K¦HNDEL-MATHON 1937,  41. 
82  MICHĆLEK 2009, 34. Byl to maŅarskĨ ġlechtic a povstalec proti c²saŚi, kterĨ byl na 

stranŊ TurkŢ a stejnŊ jako oni podnikal vĨjezdy na Moravu. 
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K¿hndel:ĂOba olomouļt² stolaŚi uznali, ģe se nedaj² okna dobŚe zav²rat, 

protoģe maj² o nŊco vŊtġ² r§my, ģ§dali vġak po ļtyŚech krejcarech za opravu 

kaģd®ho okna.83 BrnŊnskĨ stolaŚ Michl se divil, jak mohly za ļtyŚi l®ta 

odpadnouti na nŊkterĨch dveŚ²ch dŚevŊn® pŚ²ļky, a ģ§dal penŊģitou odmŊnu za 

opravy dveŚ². PŚi dalġ² revizi oken se shledalo, ģe prostŊjovskĨ mistr Samuel 

Schubert nedodal kov§n² na vġechna okna.ñ84  

Kdyģ byly dokonļen® ġtuky, zbĨvalo uģ jen naj²t vhodn®ho mistra pro 

vĨzdobu pokojŢ freskami. Kn²ģe Jan Adam si roku 1687 najal na freskovou 

vĨzdobu Jana Georga Greinera. Ġtuky a z§roveŔ freskami bylo vybaveno 

pouze sedm pokojŢ z cel®ho z§mku. Ani mobili§Śem nemŊly bĨt vybaveny 

vġechny m²stnosti, a z finanļn²ch dŢvodŢ vybaven® nemŊly bĨt ani vġechny 

kn²ģec² pokoje. 

Po dokonļen² freskov® vĨzdoby bylo tŚeba celĨ z§mek vymalovat. 

Mal²Śsk® pr§ce byly svŊŚeny natŊraļi Teofilovi Sackovi, kterĨ se d²la chopil 

v roce 1689. Bylo vymalov§no schodiġtŊ, chodby a pokoje. Fas§da se mŊla 

nat²rat roku 1690, ale tohoto roku byl T. Sack odvol§n na jin® pr§ce do 

Valtic.85 Nedokonļen® d²lo si kn²ģe pŚijel Jan Adam prohl®dnout aģ v roce 

1692. PŚed n§vġtŊvou p§na svolal hejtman Kriġtof Platzer vġechny Śemesln²ky 

ke kontrole jimi odvedenĨch prac².  

 Po sv® n§vġtŊvŊ Plumlova na konci 17. stolet² Jan Adam neprojevoval 

z§jem dokonļit tŚet² patro s velkĨm hudebn²m s§lem. Dnes v²me, ģe nikdy 

nebyl dokonļen. Nebyl mu vytvoŚen strop a podlaha. Je vġak zaj²mav®, ģe i 

pŚes tento fakt je ve tŚet²m pansk®m podlaģ² freskov§ vĨzdoba. DŢvodem proļ 

nebyl Plumlov nikdy d®le obydlen, nemus² bĨt jen nez§jem Jana Adama. J. 

K¿hndel se zmiŔuje o nŊkolika situac²ch, kdy by se vrchnost r§da zdrģela na 

PlumlovŊ. Podle nŊj se tak ale nikdy nestalo na delġ² dobu kvŢli pŚevaģuj²c²m 

                                                 
83   Ģ§dali vysokĨ honor§Ś za opravu sv® ġpatnŊ odveden® pŢvodn² pr§ce. 
84  K¦HNDEL-MATHON 1937, 51. 
85   K¦HNDEL-MATHON 1937, 50. 
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technickĨm nedostatkŢm a probl®mŢm: ĂRoku 1703 chtŊl kn²ģe Adam pŚi 

z§jezdu na Moravu na kratiļkou dobu pobĨti i na PlumlovŊ. Okna i dveŚe 

celkem vyhovovaly, ale kamna dusivŊ a nepŚ²jemnŊ ļmoudila ve tŚech z onŊch 

ļtyŚ zaŚ²zenĨch pokojŢ.ñ86 PŚi t®to n§vġtŊvŊ bylo nutn® dokonce kamna 

postavit nov§, jak se doļ²t§me v literatuŚe.87 Stavba nebyla technicky dokonal§ 

ani po jej²m dokonļen². Dalo by se Ś²ci, ģe probl®mŢ st§le pŚibĨvalo.  

Po smrti Jana Adama 16. ļervna 1712 se novĨm majitelem z§mku stal 

Anton²n Flori§n z jin® liechensteinsk® vŊtve. NovĨ p§n dal ze z§mku odv®zt 

vġechno vybaven² a dosavadn² mobili§Ś nahradil jen provizorn²m n§bytkem 

maj²c²m slouģit pouze k n§hl®mu pŚesp§n². Plumlov se stal opuġtŊnĨm. Slouģil 

pouze jako s²dlo ¼Śedn²kŢ ke spr§vŊ panstv². Z t®to doby se n§m dochovaly 

rytiny zachycuj²c² podobu z§mku okolo roku 1720. Jejich autorem je Adam 

Delsenbach.88 TŚet² patro z§mku pustlo ¼plnŊ, nikdy nebylo dokonļeno, a 

dokonce nebyla dokonļena ani vġechna jeho okna ļi dveŚe. Tak z§mek str§dal 

cel® osmn§ct® stolet². JedinĨm stavebn²m poļinem bylo nov® zastŚeġen² star®ho 

pŢvodn²ho hradu roku 1791.89 DŢvodem oprav bylo st§le trvaj²c² obydlen² 

pŢvodn²ho hradu, nach§zel se tam byt purkrab²ho.  

V 18. stolet² se sice nepracovalo na z§mku, ale stavŊlo se v jeho tŊsn® 

bl²zkosti. Okolo pŢvodn²ho opevnŊn² zaļaly vyrŢstat hospod§Śsk® budovy. 

Soubor tŊchto dodnes zachovanĨch budov bĨv§ nazĨv§n jako n²zkĨ z§mek.90  

Hned na sam®m poļ§tku 19. stolet² byl z§mek s hradem poniļen silnou 

vichŚic². O prŢbŊhu vichŚice informuje L. Mich§lek, kdyģ popisuje, jak se 

bŊhem noci na konci ledna 1801 pŚehnala celĨm mŊstem hroziv§ vichŚice.91 

VĨsledkem pŚ²rodn² katastrofy bylo tŊģk® poġkozen² star®ho hradu. Vrchnost 

                                                 
86 K¦HNDEL-MATHON 1937, 51. 
87  K¦HNDEL-MATHON 1937, 51. 
88   Podobu z§mku si mŢģete prohl®dnout v pŚ²loze ļ. 1, 83 a ļ. 2, 84. 
89   MICHĆLEK 2009, 34. 
90  Pohled na hospod§Śsk® budovy z§mku naleznete v pŚ²loze ļ.4, 86. 
91  MICHĆLEK 2009, 37. 



 

28 

ho jiģ nedala opravit a naŚ²dila zbytky star® ruiny zlikvidovat. Likvidac² hradu 

byli na sv® vlastn² pŚ§n² povŊŚeni Jan Berger z ProstŊjova a MetodŊj Ellinger 

z Plumlova.92 BŊhem nŊkolika let bylo odvezeno v²ce jak 2 000 povozŢ suti ze 

star®ho hradu. Vrchnost umoģnila poddanĨm vyuģ²t uvolnŊn®ho materi§lu na 

vlastn² stavby. Kaple pŢvodnŊ s²dl²c² na hradŊ byla pŚestŊhov§na do 

nevyuģ²van®ho tŚet²ho patra z§mku. Konkr®tnŊ do pokoje s freskovou 

vĨzdobou, kter§ kvŢli nevhodnosti n§mŊtu vyobrazen²93 musela zŢstat skryta 

pod pl§tnem. Stopy po zakryt² se zachovaly dodnes. Jedn§ se o pouhĨmi oļima 

viditeln® stopy hŚeb²kŢ, jimiģ bylo pl§tno na stropŊ uchyceno.94 StarĨ hrad byl 

tak definitivnŊ zbour§n v 19. stolet². V t® dobŊ se objevily n§zory, ģe kn²ģe 

Alois z Liechtensteina uvaģoval i o zboŚen² z§mku.95 K tomu nedoġlo a 

postupnŊ se zaļalo vytv§Śet sch®ma n§dvoŚ² z§mku, jak jej zn§me dnes.  

Jak vypadal z§mek po dokonļen²? Nad rybn²kem se tyļ² vysok§ budova 

o ġesti nadzemn²ch podlaģ²ch nezapadaj²c² do z§meck®ho komplexu. Dnes 

oznaļovanĨ vysokĨ z§mek m§ pŢdorys 62,5 m x 15 m. Po obou stran§ch 

fas§dy se vģdy nach§z² po ġesti Śad§ch oken. Okna jsou v p§rech ï doln² vŊtġ² 

okno znaļ² pansk® podlaģ², nad n²m se vģdy nach§z² menġ² okno mezi 

podlaģ²mi. Na fas§dŊ se tak vytv§Ś² tŚi symetrick® p§sy. BohatŊ zdoben§ fas§da 

je orientov§na pouze do n§dvoŚ². VnitŚn² strana fas§dy je zdobena sloupy ve 

tŚech Śad§ch. Nejniģġ² Śada sloupŢ je ve stylu d·rsk®m, prostŚedn² pansk® patro 

ve stylu i·nsk®m a nejvyġġ² jsou zhotoveny ve stylu korintsk®m. Sloupy jsou 

rozm²stŊny do jednotlivĨch rozestupŢ mezi okny, zab²raj² vĨġku jednoho 

pansk®ho podlaģ² a jednoho mezipatra. P§sy sloupŢ jsou mezi sebou oddŊleny 

Ś²msami. Doln² ļ§sti Ś²msy jsou pod velkĨmi okny zdobeny kuģelovou 

balustr§dou. Horn² p§s nad okny je zdoben ġtukovĨm vlysem. ĠtukovĨ vlys je 

                                                 
92  MICHĆLEK 2009, 37. 
93   N§mŊt: Jupiter porouļej²c² Aeneovi skrze Merkura, aby se odebral na moŚe a zabral 

It§lii. 
94  VidŊt mŢģeme v pŚ²loze ļ.5, 88. 
95   FIALA 1983,  183. 
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pro kaģd® patro rozd²lnĨ. Plat² zde princip, ļ²m vyġġ² patro, t²m je vlys 

zdobnŊjġ². Vlys nad pŚ²zem²m a prvn²m mezipatrem je tvoŚen stŚ²daj²c²m se 

ornamentem bĨļ² hlavy (symbol PernġtejnŢ) a triglyfu. Vlys nad prvn²m 

panskĨm patrem a druhĨm mezipatrem je tvoŚen dvŊma zv²Śec²mi postavami 

otoļenĨmi hlavami od sebe a mezi nimi je amfora. StŚ²daj²c²m se motivem 

vlysu posledn²ho patra a stŚechy je vavŚ²novĨ vŊnec, z kaģd® strany obklopenĨ 

mladou muģskou postavou zahalenou t·gou. CelĨ motiv je jeġtŊ pŚizdoben 

akantovĨmi listy okolo vŊnce. Z§vŊr fas§dy tvoŚ² tŚi Ś²msy ï listovec, meandr, 

vejcovec. PŚesahuj²c² stŚecha je ze spodn² strany nad fas§dou bohatŊ ġtukovŊ 

zdobena tak®. PŚedevġ²m rosetami kvŊtin. VnŊjġ² strana je prost§.  

VĨzdoba vnitŚn²ho n§dvoŚ² by dle m®ho n§zoru mohla odkazovat 

k Vignolovu d²lu postaven®mu v ř²mŊ - palazzo Farnese. K n§zoru mne vede 

shodn® pouģit² zdobnĨch prvkŢ na fas§dŊ. Nad okny se stŚ²d§ fonton 

(suprafenestra) ve tvaru troj¼heln²ku s pŢlkruhem. Tento prvek mŢģeme nal®zt 

jak na PlumovŊ tak v ř²mŊ. I kdyģ na PlumovŊ je uģit prvek ve vġech patrech.    

Popis vnitŚn²ch dispozic plumlovsk®ho se u jednotlivĨch autorŢ jemnŊ liġ². Dle 

tvrzen² L. Mich§lka mŊlo bĨt pŚ²zem² a prvn² mezipatro vyuģ²v§no 

sluģebnictvem.96 Nach§zela se tam napŚ²klad kuchynŊ a spiģ²rny. Dalġ² dvŊ 

patra mŊla obĨvat vrchnost. Byla tam projektov§na j²delna a spoleļensk® s§ly. 

Nejvyġġ² a dodnes ne zcela dokonļen® podlaģ² mŊlo slouģit k reprezentaci 

rodu. L. Mich§lek se domn²v§, ģe velkĨ nedokonļenĨ s§l pŚes dvŊ patra (tŚet² 

pansk® podlaģ² a z§vŊreļn® mezipatro) mŊl bĨt s§lem divadeln²m.97 Oproti 

tomu P. JuŚ²k Ś²k§, ģe pouze: ĂV pŚ²zem² vysok®ho z§mku byla kuchynŊ a 

spiģ²rny, pozdŊji sem um²stili vŊzen². V prvn²m mezipatŚe byly loģnice 

panstva, v 19. stolet² ¼Śadovny soudu.é Ve druh®m mezipatŚe soukrom® 

pokoje, ve druh®m patŚe pak dalġ² reprezentaļn² m²stnosti (taneļn², koncertn² a 

                                                 
96  MICHĆLEK 2009, 27. 
97  Ibidem 27. 
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divadeln² s§l) a nad n²m dalġ² mezipatro.ñ98 N§zor kastel§na z§mku pana 

Z§stŊry je, ģe se mŊlo jednat o sal·n hudebn². StejnŊ jako byla podlaģ² pro 

panstvo a sluģebnictvo, byla rozdŊlena schodiġtŊ. Napravo bylo velk® prostorn® 

pansk®, nalevo ¼zk® toļit® dŚevŊn® pro slouģ²c².   

N§zor, ģe z§mek Plumlov je inspirov§n italskĨmi vlivy zast§val jiģ A. 

Prokop ve tŚet²m d²lu sv® publikace Die Markografschaft Mªhren in 

Kunstgeschichtlicher Beziehung. A. Prokop sice ġpatnŊ datuje vĨstavbu kŚ²dla 

z§mku do let 1570 ï 1580,99 nicm®nŊ odkazuje n§s pŚi pohledu na fas§du na 

jin® objekty, kterĨmi mohla bĨt stavba inspirov§na: Palazzo Farnese, San 

Micheles, Sansovinos.100 OhlednŊ architektonick®ho ļlenŊn² n§m A. Prokop 

pŚin§ġ² dalġ² cenn® informace. Ve sv® pr§ci uveŚejŔuje pŢdorys podlaģ² z§mku, 

kde je vidŊt rozloģen² jednotlivĨch m²stnost².101 Na pŢdorysu je vidŊt, jak se 

uprostŚed podlaģ² pŢvodnŊ nach§zel velkĨ s§l. 

PozdŊji kolem roku 1850 z§mek pŚest§v§ slouģit ġlechtŊ a st§v§ se 

s²dlem okresn²ho soudu a bern²ho ¼Śadu. Pro tyto ¼ļely se pouģ²valo pŚedevġ²m 

prvn² kn²ģec² patro. PodrobnŊji n§s o tŊchto ud§lostech informuje L. Mich§lek. 

Soud a bern² ¼Śad zabraly prvn² patro, v pŚ²zem² se nach§zelo vŊzen². A po roce 

1860 i byt ģal§Śn²ka patŚ²c²ho k okresn²mu soudu na PlumlovŊ. Ve druh®m 

patŚe ģily rodiny ¼Śedn²kŢ pracuj²c²ch na z§mku. Ve tŚet²m patŚe bydleli 

spoleļnŊ svobodn² ¼Śedn²ci, myslivci a z§meckĨ kaplan. Ļtvrt® a p§t® patro 

zŢst§valy st§le nedokonļeny a t²m i nevyuģity.102  

BŊhem 19. stolet² uhodil do Plumlova nŊkolikr§t blesk. Ve ġpatn®m 

stavu zaļala bĨt i ch§traj²c², nikdy neopravovan§ fas§da a zaļaly z n² opad§vat 

kusy ġtukŢ. Z tŊchto dŢvodŢ doġlo v letech 1867 - 1868 k oprav§m.103 Podle P. 

                                                 
98  JUřĉK 2009, 248. 
99   PROKOP 1904, 833. 
100   Ibidem 837. 
101   PŚ²loha ļ. 32., 114. 
102  MICHĆLEK 2009, 38. 
103  MICHĆLEK 2009, 38. 



 

31 

JuŚ²ka trvala oprava fas§dy aģ do roku 1869104. Z§mek slouģil aģ do 20. stolet² 

ke vġem moģnĨm ¼ļelŢm jen ne tomu pŢvodn²mu, nebyl nikdy s²dlem ġlechty. 

V roce 1907 vypukl na z§mku poģ§r a shoŚela dŚevŊn§ podlaha v nŊkolika 

patrech. Po poģ§ru se z§mek ģ§dn® rekonstrukce nedoļkal. D§le ch§tral a jen 

nŊkter® prostory byly do roku 1950 vyuģ²v§ny jako s²dlo okresn²ho ¼Śadu. 

 V roce 1931 se Liechtensteinov® nadobro se z§mkem louļ². ĂV r§mci 

prvn² pozemkov® reformy byl celĨ plumlovskĨ lichtenġtejnskĨ majetek v roce 

1931 zabr§n a z§mek pŚeġel do vlastnictv² st§tn²ho pozemkov®ho ¼Śadu. 

PozdŊji jej z²skala spr§va st§tn²ch vojenskĨch lesu, kter§ ho vlastnila aģ do 

roku 1965.ñ 105 SamotnĨ z§mek patŚil mezi lety 1931 - 1965 VojenskĨm lesŢm. 

N§rodn² podnik Vojensk® lesy pro zachov§n² z§mku provedl pouze nejnutnŊjġ² 

opravy. Objekt byl staticky zajiġtŊn pomoc² instalace kovovĨch t§hel a lan.  

V 70. letech dvac§t®ho stolet² oģ²v§ z§jem o Plumlov jako o objekt 

manĨristick® architektury. Plumlov byl zaŚazen mezi pam§tky. V roce 1966 byl 

objekt pŚeveden na Krajsk® stŚedisko St§tn² pam§tkov® p®ļe a ochrany pŚ²rody 

v BrnŊ. V roce 1987 se stalo vlastn²kem ProstŊjovsk® muzeum, kter® objekt 

pŚevedlo v roce 1994106 na obec Plumlov. Ve vlastnictv² obce zŢst§v§ z§mek 

st§le. Od roku 2001 prob²h§ na PlumlovŊ postupn§ rekonstrukce objektŢ 

z§mku. V prv® ŚadŊ byla zajiġtŊna statika z§mku opravou pŢvodn²ch ocelovĨch 

lan. Doġlo k vĨmŊnŊ stŚechy a krovu nejen na budovŊ vysok®ho z§mku, ale i 

okoln²ch budov. D§le se pŚistoupilo k rekonstrukci pŚ²zem² vysok®ho z§mku. 

Vybour§ny byly pŚ²ļky a zdi, rozdŊluj²c² pŢvodn² velk® s§ly na mal® 

m²stnŢstky. ZazdŊna pozdŊji vznikl§ (nepŢvodn²) okna a dveŚe. Doġlo i na 

odstranŊn² nŊkolika vrstev om²tek. DŚevŊn® schodiġtŊ bylo oġetŚeno proti 

ġkŢdcŢm. T²mto zpŢsobem pokraļuj² opravy v jednotlivĨch patrech. Dnes jsou 

jiģ pr§ce hotov® v pŚ²zem², prvn²m mezipatŚe a prvn²m pansk®m podlaģ². Pr§ce 

                                                 
104   JUřĉK 2009, 249. 
105   http://www.zamek-plumlov.cz/historie/hisroriezamku.htm, vyhled§no 20.3.2013. 
106   Podle JuŚ²ka je v majetku Plumlova od roku 1996.  ï JuŚ²k 2008, 249. 

http://www.zamek-plumlov.cz/historie/hisroriezamku.htm
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pokraļuj² v druh®m mezipatŚe, u kter®ho konļ² opraven§ ļ§st pansk®ho 

schodiġtŊ. PŚed sebou m§ jeġtŊ z§mek nelehkou opravu zch§tral® fas§dy, jeho 

nejvŊtġ²ho klenotu.  
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4. Objednavatel vĨzdoby stavby -  Karel Eusebius 

z  Liechtensteina 

 

Karel Eusebius z Liechtensteina se narodil 11. dubna 1611 a poch§zel 

z d§vn®ho rakousk®ho rodu, jehoģ historie sah§ aģ do 11. stolet². Prvn²m 

doloģenĨm pŚ²sluġn²kem rodu je Hugo z Liechtensteina, kterĨ ģil na hradŊ u 

Mºdlingu jiģnŊ od V²dnŊ.107 Za zakladatele moravsk® vŊtve LiechtensteinŢ je 

povaģov§n JindŚich, ģij²c² v letech 1233 - 1265, kterĨ za sv® sluģby dostal od 

kr§le PŚemysla Otakara II. Mikulov. JindŚich, na rozd²l od sv®ho bratra 

OldŚicha, kr§le PŚemysla podporoval. Liechtensteinov® ļasto taktizovali se 

svou pŚ²zn² vŢļi V²dni nebo Praze, ļesk®mu kr§li a v²deŔsk®mu v®vodovi.  

Vzestup rodu zaļal politickou podporou kr§le V§clava IV. v 15. stolet². Jan II. 

z Liechtensteina se pod²lel na ¼tŊku mlad®ho kr§le ze zajet² ve V²dni v roce 

1403. ĂK veļeru se pŚeplavili na druhĨ bŚeh Dunaje u osady Stadlau, kde ho jiģ 

oļek§val Jan II. Z Liechtensteina (À1411) s pades§ti jezdci, kteŚ² ho bezpeļnŊ 

dopravili na hrad Mikulov.ñ108  

Na pŚelomu 16. a 17. stolet² byl Karel z Liechtensteina povaģov§n za 

zakladatele rodov® moci 109 a stal se inici§torem nov® dohody o rozdŊlen² 

rodov®ho majetku. Roku 1598 doġlo mezi bratry k vyrovn§n² rovnĨm d²lem. 

Maxmili§novi bylo svŊŚeno panstv² Rabensburg a Hohenau, Gundakarovi 

Wilfersdorf a Ringelsdorf, nejstarġ²mu Karlovi zbylo panstv² Valtice a 

Herrenbaumgarten. Domy ve V²dni, kter® byly v majetku rodiny, zŢstaly jejich 

matce AnnŊ aģ do jej² smrti. Roku 1606 bratŚi sepsali n§stupnickĨ Ś§d.  Hlavou 

rodu mŊl bĨt vģdy nejstarġ² syn vl§dnouc² linie, za kterou byla tehdy 

povaģov§na linie Karlova. V t®to dobŊ doch§z² tak® k obratu ve v²Śe rodu. 

                                                 
107  JUřĉK 2009, 15. 
108  Ibidem 21. 
109  VĨznam Karla z Liechtensteina zm²nŊna v kapitole ļ.3. 
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Vġichni bratŚi postupnŊ konvertuj² ke katolictv².110 Z manģelstv² Karla I. 

s Annou Mari² Ļernohorskou z Boskovic vzeġly ļtyŚi dŊti. Nejstarġ² z nich byl 

Karel Eusebius, n§stupce Karla I. Studia Karel Eusebius proģil v Klementinu. 

Po nich n§sledovala pŊtilet§ kaval²rsk§ cesta a aģ po n² se ujal spr§vy rodov®ho 

majetku. V roce 1632 pŚijal hold slezskĨch stavŢ v OpavŊ a KrnovŊ.111 

Manģelkou se mu roku 1644 stala Johanna Beatrix z Ditrichsteina,112 se kterou 

zplodil devŊt dŊt². DospŊl®ho vŊku se vġak doģil pouze jeden syn Jan Adam I. a 

dcery Eleonora Marie Roz§lie, Marie Terezie a Jana Beatrix. Jak jiģ bylo 

Śeļeno, aby se Karel Eusebius politickĨm funkc²m pŚ²liġ nevŊnoval. PŚesto 

vġak v letech 1639 - 41 vykon§val ¼Śad nejvyġġ²ho hejtmana v Horn²m a 

Doln²m Slezsku. 

 Moģnosti ģivota u c²saŚsk®ho dvora Karel Eusebius nevyuģ²val. PŚed 

kari®rou u dvora upŚednostŔoval spr§vu rodinn®ho majetku. Na druhou stranu 

na ģivot v luxusu zvyklĨ byl. PatŚil mezi primi inter pares, nejbohatġ² kn²ģata 

Ś²ġe s nejvŊtġ²m vlivem. Ve Valtic²ch si vytvoŚil svŢj vlastn² dvŢr, ļ²taj²c² 

v roce 1655 aģ 108 ļlenŢ.113 

 Karel Eusebius radil sv®mu synovi ve vĨbŊru ¼Śedn²kŢ a sluģebn²kŢ 

jejich dvora. Preferoval vĨchovu budouc²ch sluģebn²kŢ z dŊt² lokajŢ a p§ģat jiģ 

slouģ²c²ch. Ti mŊli cennou zkuġenost se sluģbou u dvora a spr§vnou 

spoleļenskou vĨchovu. Doporuļoval, aby nejtalentovanŊjġ² dŊti doprov§zely 

Jana Adama ke dvoru do V²dnŊ a na jeho kaval²rsk® cestŊ po EvropŊ. 

TalentovanĨm dŊtem byl ochoten zaplatit i studium.114 

 O bezpeļ² kn²ģec²ho rodu se starala kn²ģec² garda. Nebyla to z§leģitost 

neobvykl§, gardu mŊli napŚ. tak® Schwarzenbergov®. Liechtensteinsk§ druģina 

                                                 
110  JUřĉK 2012, 119. 
111  JUřĉK 2009, 43. 
112  Ibidem 43. 
113  JUřĉK 2009, 45. 
114  Ibidem 46. 
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byla ustavena v roce 1643 a ļ²tala 24 muġketĨrŢ. V n§sleduj²c²ch letech se 

rozrostla o skupinu ļtrn§cti jezdcŢ.115 

 Co se tĨļe v²ry, je zn§mo, ģe otec a bratŚi Karla Eusebia v dospŊlosti 

pŚestoupili ke katolick®mu vyzn§n² umoģŔuj²c²mu jim i kari®rn² postup. V. 

Janouġek116 vġak p²ġe o silnŊ zakoŚenŊn®m utrakvismu a luter§nstv² na 

plumlovsk®m panstv². Podle nŊj se zde jiģ minulĨ majitel panstv² Vratislav 

z Pernġtejna marnŊ pokouġel o rekatolizaci, kdyģ v roce 1586 do Plumlova 

poslal katolick®ho knŊze.117 NovĨ p§n je dle V. Janouġka n§boģensky 

tolerantnŊjġ², ¼dajnŊ se Karel Eusebius vyj§dŚil: Ăéģe nebude jeho 

obyvatelstvu pŚek§ģeti v jeho n§boģenskĨch svobod§ch.ñ118 Oproti tomuto 

vyj§dŚen², zcela opaļnŊ Karel Eusebius vystupuje jako fund§tor, kterĨ za sv® 

vl§dy nechal vystavŊt nŊkolik kostelŢ napŚ. chr§m Nanebevzet² Panny Marie u 

Valtick®ho z§mku (1631 ï 1671).119 

Mezi nejvŊtġ² z§liby Karla Eusebia patŚila architektura a umŊn². 

Pokraļoval ve ġl®pŊj²ch sv®ho otce a stal se sbŊratelem. KromŊ umŊn² mŊl 

z§libu v kon²ch a honech na svĨch panstv²ch. Z hlediska spr§vy majetku se 

snaģil o konsolidaci rodov®ho majetku, pŚedevġ²m panstv² vyļerpanĨch 

tŚicetiletou v§lkou a pŚipojen² nov® zakoupen®ho panstv² BŚeclav.120 

Zaj²mavost² je, ģe se na rozd²l od sv®ho otce nevŊnoval dr§ze u dvora. Je 

ot§zka, zdali to bylo zpŢsobeno jeho nez§jmem nebo zavŚenĨmi dveŚmi u 

dvora. DveŚe mŊl zavŚen® d²ky ¼ļasti sv®ho otce Karla I. v mincovn²m 

konsorciu. Mincovn²ho konsorcia se ¼ļastnilo kromŊ Karla I. z Liechtensteina 

dalġ²ch patn§ct spoleļn²kŢ v ļele s Albrechtem z Valdġtejna, Frantiġkem 

z Dietrichsteina, Pavlem Michnou z Vac²nova, Janem OldŚichem z Eggenbergu 

                                                 
115  Ibidem 47. 
116  JANOUĠEK 1933, 41. 
117  Ibidem 42. 
118  Ibidem 42. 
119  JUřĉK 2009, 44. 
120  JUřĉK 2012, 130. 
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a Jakubem Bassewim.121 DŢsledek ļinnosti konsorcia bylo znehodnocen² 

mince a vyvol§n² st§tn²ho bankrotu v roce 1623. Nakonec byla ġkoda 

vym§h§na kr§lovskou komorou jen po potomkovi Karla I. z Liechtensteina 

Karlu Eusebiovi.122   Trest za mincovn² konsorcium byl prvn² probl®m po 

pŚevzet² rodov®ho majetku, se kterĨm se Karel Eusebius potĨkal. Karel 

Eusebius musel za sv®ho otce zaplatit 1,6 mili·nŢ zlatĨch c²saŚi.123 PŢvodnŊ 

mu c²saŚ vymŊŚil pokutu v astronomick® vĨġi 10,8 mili·nŢ, ale Karel Eusebius 

nakonec musel zaplatit ĂpouhĨchñ 1,6 mili·nu zlatĨch. Sloģitou finanļn² 

situaci rodiny se po zaplacen² dluhu Karlovi Eusebiovi vyŚeġit nepodaŚilo. Jeho 

syn Jan Adam I. po nŊm zdŊdil dluh ve vĨġi 800 000 zlatĨch.124 To vġak Karla 

Eusebia nedonutilo vzd§t se jeho velk® v§ġnŊ ï umŊn².  

P. JuŚ²k se domn²v§, ģe Karel I. sv®mu synovi radil, aby se ned§val do 

sluģeb u dvora a radŊji dal pŚednost konsolidov§n² rodov®ho majetku a 

kontrole hospodaŚen² jednotlivĨch panstv², neboŠ pŚ²liġn§ jejich svoboda vede 

ke korupci a rodina pŚich§z² o pen²ze.125  

Jak jiģ bylo Śeļeno, Karel Eusebius byl v§ġnivĨm sbŊratelem. V l§sce k 

umŊn² vychoval sv®ho syna Jana Adama stejnŊ tak, jako jeho otec Karel I. 

vychov§val jeho. Karel I. se pohyboval v bl²zk®m okol² Rudolfa II., kde se 

nauļil rozumŊt umŊn². Karel Eusebius se stĨkal s v²deŔskĨm obchodn²kem s 

umŊn²m a sbŊratelem Franzem von Imstenraedtem. Od nŊj i pozdŊji: Ăév roce 

1678, zakoupil patrnŊ 39 obrazŢ v cenŊ 9 740 zlatĨch rĨnskĨch.ñ126 L. Slav²ļek 

povaģuje Eusebia za vĨborn®ho znalce obrazŢ a jejich re§ln® hodnoty a 

oceŔuje jeho galerijn² pr§ci a p®ļi o obrazy ve sb²rk§ch.  

                                                 
121  JUřĉK 2009, 41. 
122  JUřĉK 2009, 44. 
123  JUřĉK 2012, 127. 
124  JUřĉK 2009, 49. 
125  JUřĉK 2009, 45. 
126  SLAVĉĻEK 2007, 95. 
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OdpovŊŅ na ot§zku, zda kn²ģe upŚednostŔoval mal²Śstv² nebo 

sochaŚstv², mŢģeme nal®zt v L. Slav²ļkovi. L. Slav²ļek se domn²v§, ģe za 

dokonalejġ² umŊn² povaģoval sochaŚstv².127 O tom mŢģe vypov²dat i fakt, ģe 

nejprve vznikla jeho sb²rka soch, a aģ pozdŊji obrazŢ. MŢģe to bĨt i dŢvodem 

proļ miloval architekturu, kter§ m§ bl²ģe k sochaŚstv² neģ k mal²Śstv². 

N§kladnŊ zdoben§ fas§da z§mku v PlumlovŊ nepochybnŊ uspokojovala 

pŚedstavy K. Eusebia, jelikoģ obsahovala mnoho kr§snĨch detailŢ sochaŚsk®ho 

umŊn². Podle P. JuŚ²ka pro nŊj Giovanni Tencalla na valtick®m z§mku postavil 

tzv. garderobu, m²stnost plnou cennost², alchymistickĨch pŚedmŊtŢ a pŚ²rodnin 

jakou zn§me od Rudolfa II.128  

 Z§jem Karla Eusebia o architekturu vyvrcholil seps§n²m d²la das Werk 

von der Architektur (Trakt§t o architektuŚe),129 soubornŊ vydan®m v knize 

zabĨvaj²c² se nejen architekturou, ale i vĨchovou n§sledovn²ka Jana Adama I. 

Werk ¿ber die Architektur und die Prinzernerziehung (studie o architektuŚe a o 

vĨchovŊ princŢ).130 Jak jsem jiģ uvedla, Karel vlastnil dvŊ Vignolovy knihy. 

Prvn² z nich je Regola delli cinque ordini dËarchitekttura (Pravidla pŊti Ś§dŢ), 

kterou dostal v roce 1663 od pŚ²tele ġtukat®ra Giovanniho Tencalli. Druhou 

Vignolovu knihu, jenģ vlastnil, byla Le due regole di prospettiva pratica a 

v jeho majetku byla kniha od P. P. Rubense o architektuŚe:  Palazzi di Genova. 

Podle Fleischera znal i pr§ce Sebastiana Serlia a Giuseppe Leonciniho. 131 

Inspirace Vignolou je u nŊj zŚejm§.  Kdyģ nahl®dneme do Regola delli cinque 

ordini dËarchitectura,132 vid²me vzory pro d·rskĨ Ś§d, vlysu s triglyfy a 

metopami. Ve ļtvercovĨch desk§ch ï metop§ch, je vloģena hlava bĨka 

                                                 
127  Ibidem 99. 
128  JUřĉK 2009, 44. 
129  HOSĆK 1983, 181. 
130  DruhĨ n§zev uv§d² JUřĉK 2009, 44. N§zev s von je v FLEISCHER 1910, 75 Dle 

m®ho asi spr§vnŊjġ². 
131  FLEISCHER 1910, 84. 
132  VIGNOLA 1954, 27 nebo pŚ²loha ļ. 2, 83. 
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ozdoben§ kvŊtinovĨm ŚetŊzen zavŊġenĨm na roh§ch.133 Motiv pŚesnŊ 

odpov²daj²c² vĨzdobŊ nejspodnŊjġ²ho patra fas§dy z§mku v PlumlovŊ. Ve 

zbĨvaj²c²ch dvou patrech z§mku nen² inspirace Vignolovou pŚedlohou tak 

jednoznaļn§ jako zde. VĨraznĨm prvkem fas§dy jsou sdruģen§ okna. Velk® 

spodn² pansk® a nad n²m mal® ļtvercov® okno mezipatra, kter® vzniklo hlavnŊ 

pro umocnŊn² umŊleckĨch ¼ļinkŢ fas§dy.134 Pokud jde o vĨzdobu dveŚ² a oken 

doporuļuje Karel Eusebius zpŢsob Śeġen², kter® lze vidŊt na janovskĨch 

pal§c²ch prostŚednictv²m knihy: P. P. Rubens Palazzi di Genova, 1622, 

Antverpy.135 VĨstiģnĨ je ¼ryvek Karla Eusebia z jeho korespondence se 

synem Janem Adamem vystihuj²c² jeho pevnou v²ru ve sv® architektonick® 

z§sady, jeģ se snaģil aplikovat na plumlovsk®m panstv²: ĂAģ spatŚ²ġ ġedes§t neb 

i v²ce sloupŢ vedle sebe stejnomŊrnŊ vzd§lenĨch a ve tŚech patrech nad sebou 

postavenĨch, kaģd§ Śada jin®ho Ś§du, s Ś²msami, kapit®ly a jinĨm 

pŚ²sluġenstv²m, mezi nimi okna, prob²haj²c² onŊmi tŚemi Ś§dy, pak pŚizn§ġ 

v nejvŊtġ²m obdivu jejich kr§su, n§dheru, ¼hlednost.ñ136 

Podle Viktora Fleischera byl kn²ģe ovlivnŊn jeġtŊ palazzo Farnese 

v ř²mŊ.137 Respektov§n byl n§vrh Karla Eusebia na um²stŊn² schodiġtŊ. Kn²ģe 

si nepŚ§l jedno schodiġtŊ uprostŚed, ale dvŊ pŚi kratġ²ch obvodovĨch zdech 

z§mku. OddŊlen® schodiġtŊ pro panstvo a druh® pro sluģebnictvo.138 

Doporuļen² mŊl Karel i k vĨzdobŊ m²stnost².  Karel Eusebius upŚednostŔoval 

olejomalbu, pl§tno zasazen® do ġtukov®ho r§mu a ne freskovou vĨzdobu, 

jelikoģ ta podle kn²ģete nem§ dlouh®ho trv§n². Nelze ji rychle odstranit 

v pŚ²padŊ poģ§ru a pŚen®st ji, ļi pozmŊnit pokud se proveden² mal²Śem nebude 

                                                 
133   PŚ²loha ļ. 6., 88. 
134  K¦HNDEL-MATHON 1937, 79. 
135  Ibidem 80. 
136  K¦HNDEL-MATHON 1937, 77. 
137  FLEISCHER 1910, 79. 
138  Ibidem 78. 
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l²bit. A upozorŔuje, ģe freskovou vĨzdobu je schopen zhotovit pouze mistr.139 

Karel Eusebius si byl vŊdom toho, jak tŊģk® je vyzdobit pokoje freskami. Je 

ot§zkou proļ v tomto pŚ²padŊ Jan Adam sv®ho otce neuposlechl. J. K¿hndel se 

zmiŔuje, ģe Karel Eusebius se vŊnoval navrhov§n² n§bytku, tapet a soch pro 

Plumlov.140 Na z§kladŊ toho usuzuji, ģe pokud mŊl rozmyġlen® detaily jako 

tapety, pravdŊpodobnŊ mŊl jiģ vymyġlenou koncepci vĨzdoby jednotlivĨch 

pokojŢ. S jistotou to Ś²ci ale nemŢģeme.  

 Dalġ² zn§mou v§ġn² kn²ģete byli konŊ a psi. PatŚil mezi pŚedn² chovatele 

foxhoundŢ. Loveck® plemeno psa vyġlechtŊn® kŚ²ģen²m bulteri®ra a foxteri®ra 

v 16. stolet² v Anglii. Plemeno nejl®pe slouģilo k honu na liġku. 

Karel Eusebius zemŚel roku 1684 ve vŊku 73 let na z§mku Kostelec nad 

ĻernĨmi lesy a je pohŚben v rodov® hrobce ve VranovŊ u Brna.141  

Dnes je Karel Eusebius povaģov§n za zakladatele LiechtensteinskĨch 

sb²rek a jeho syn Jan Adam za jednoho z nejvŊtġ²ch sbŊratelŢ pŚelomu 17. a 18. 

stolet² nejen na MoravŊ ale i ve V²dni, kam se pozdŊji pŚesunulo tŊģiġtŊ jeho 

sbŊratelskĨch aktivit. 

                                                 
139  FLEISCHER 1910, 82. 
140  Ibidem 83. 
141  JUřĉK 2009, 44. 
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5. VĨzdoba z§mku v  PlumlovŊ 

 

5. 1. Ġtukov§ vĨzdoba 
 

5.1.2. Popis vĨzdoby v  jednotlivĨch s§lech 

 

Ke zhotoven² ġtukov® vĨzdoby se pŚistoupilo v roce 1684, kdy kn²ģe 

Jan Adam povŊŚil plumlovskĨ ¼Śad naj²t vhodn®ho ġtukat®ra.  V pl§nu bylo 

zhotovit vĨzdobu architr§vŢ a sloupŢ, kter® bylo nutno opatŚit vlysy a jim 

odpov²daj²c²mi hlavicemi. Na vĨzdobŊ se do t® doby pod²lel pouze kamen²k 

V§clav Sch¿ler. Pr§vŊ kamen²k V§clav Sch¿ller upozornil na olomouck®ho 

mistra ġtukat®ra Giovanniho Battistu Brentaniho poch§zej²c²ho z It§lie.142  

Nab²dku ġtukŢ Brentani pŚedloģil v z§Ś² t®hoģ roku. Bohuģel se Janu Adamovi 

zd§la pŚ²liġ drah§, a proto na ni nepŚistoupil. Nakonec se vġak dohodli. Zn§me 

honor§Ś jednotlivĨch prac²: Ăéaģ se Brentani uvolil, ģe po 60 zlatĨch 

vypracuje jak obŊ pŚedn² i zadn² hlavice, tak i pŚ²sluġnĨ vlys.ñ143 Zn§m§ je i 

cena ostatn²ch prac².144 NapŚ²klad za architr§v, vĨzdobu hlavn²ch Ś²ms, si 

¼ļtoval 200 zlatĨch, za zhotoven² volskĨch hlav pouze 100 zlatĨch. Jan Adam 

mŊl na ġtukat®ra poģadavek, aby pracoval s velmi trvanlivĨm materi§lem, 

z§roveŔ mu mŊl podle J. K¿hndla pŚedloģit obsahovou str§nku ġtuku podle 

pŚedlohy otce Jana Adama I., Karla Eusebia.  

 Se samotnou prac² na ġtukov® vĨzdobŊ se zaļalo v roce 1685. Na 

z§mku nepracoval mistr s§m, jeho pomocn²ky byli Francesco Perri, Jacomo 

Trabello, Antonio Quadri.145 Pr§ce byla zapoļata od nejvyġġ²ho patra a 

nepostupovala moc rychle. Mistr Brentani si pŚesto vyģ§dal novou z§lohu na 

dalġ² pr§ce, i kdyģ on s§m sv® uļnŊ nevypl§cel. Cel§ situace vyvrcholila v l®tŊ 

                                                 
142  K¦HNDEL-MATHON 1937, 43. 
143  Ibidem 43. 
144  Ceny pŚevzaty z K¦HNDEL-MATHON 1937, 43. 
145    PETRš 1968, 7.a  K¦HNDEL-MATHON 1937, 43. 
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roku 1685 vzpourou tovaryġŢ proti Brentanimu. Francesco Perri, Jacomo 

Trabello a Antonio Quadri napsali p§novi Janu Adamovi st²ģnost na mistrovo 

zach§zen². Kn²ģe se do sporu vloģil a mistra propustil. Z toho vyplĨv§, ģe 

pozdŊjġ² ġtukat®rsk® pr§ce, zejm®na na niģġ²ch patrech nejsou jeho, ale jeho 

ģ§kŢ. Po mistrovŊ odchodu se jiģ pokraļovalo o pozn§n² rychleji. Spokojenost 

s prac² jeho ģ§kŢ vyvrcholila zad§n²m na zpracov§n² vĨzdoby interi®rŢ vļetnŊ 

panskĨch pokojŢ. Komnaty mŊly bĨt bohatŊ vyzdobeny figur§ln²mi ġtuky 

s okrajovĨmi Ś²msami. Celkem byla ġtuky vyzdobena obrovsk§ j²delna, ġest 

komnat ve druh®m a tŚet²m patŚe a v cel® ŚadŊ menġ²ch pokoj²kŢ.146 Motivy 

vĨzdoby si urļil Jan Adam s§m a Śemesln²kŢm pŚedal mŊdirytinov® pŚedlohy. 

Ģ§ci vĨzdobu pokojŢ zvl§dali, nicm®nŊ kn²ģe si na z§mek pozval i dalġ² 

ġtukat®ry.  

 Na z§mek byl podle L. Mich§lka pŚizv§n kn²ģec² ġtukat®r z Valtic.147 

Jeho jm®no nezn§ ani J. PetrŢ, kterĨ jej oznaļuje jako: Ăberl²nskĨ mistr.ñ148 J. 

K¿hndel a J. Mathon jeho pŚ²chod stanovil na kvŊten roku 1686 a kromŊ 

dokonļen² fas§dy mu pŚisuzuje i vĨzdobu hlavn²ho j²deln²ho s§lu. Dalġ²m 

¼kolem, kterĨm ho Jan Adam povŊŚil, byla oprava ġtukov®ho orla vzn§ġej²c²ho 

se v pŢlkruhu na stropŊ hlavn²ho s§lu ve tŚet²m patŚe.149 Kdyģ vezmu v potaz, 

kdo ve stejn® dobŊ pŢsobil na pŚestavbŊ Valtick®ho z§mku, doch§z²m ke tŚem 

jm®nŢm umŊlcŢ, z nichģ jeden z nich odeġel do Plumlova: Ăév interi®rovĨch 

dekorac²ch se uplatnili ġtukat®Śi Baldassare Fontana, Pietro Antonio Baroni a 

Jacopo Trebelli.ñ150  Dle m®ho n§zoru mŢģe bĨt tŚet² jm®no pouze jinĨ pŚepis 

jm®na na PlumlovŊ jiģ pracuj²c²ho Jacoma Trabella.  

Dalġ²m ġtukat®rem pŚich§zej²c²m na Plumlov byl ġtukat®r ļesk®ho 

pŢvodu Jan Pavlas. Ten byl pozv§n na pr§ce na jednoduchĨch ġtuc²ch na 

                                                 
146  K¦HNDEL-MATHON 1937, 46. 
147  MICHĆLEK 2009, 35. 
148   PETRš 1968, 7. 
149  K¦HNDEL-MATHON 1937, 48. 
150  http://www.zamek-valtice.cz/historie-1/zamek-valtice/, vyhled§no 25.3.2013 
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schodiġti. Podle J. K¿hndla a J. Mathona151 ho pozval s§m kn²ģe, aby uġetŚil. 

Pavlas byl mnohem levnŊjġ² pracovn² s²la neģ jeho italġt² kolegov® pŢsob²c² na 

z§mku v PlumlovŊ pŚed n²m. CelĨ tĨm italskĨch ġtukat®rŢ i Jan Pavlas odeġli 

z Plumlova na konci roku 1686.  

K jednotlivĨm osobnostem ġtukat®rŢ podrobnŊji - Giovanni Battista 

Brentani, jehoģ mŢģeme nal®zt tak® pod variantou jm®na Brantani ļi 

Brentano,152 patŚil mezi ġtukat®ry pŢsob²c² na c²saŚsk®m dvoŚe. H. Haupt u nŊj 

p²ġe o dvou datech.153 Prvn²m je 10. prosinec 1677, kdy mu bylo udŊleno 

privilegium svobodn® pr§ce jako c²saŚsk®mu ġtukat®rovi a stal se tak 

svobodnĨm umŊlcem. DruhĨm datem je rok 1681, kdy byl jmenov§n ļlenem 

c²saŚsk®ho dvora. Pod jm®nem Brantani Johanes Battista je zaznamen§n 

v knize od L. Sailera.154 Ten o nŊm p²ġe, ģe: Ăédie b¿rgerlichen Stukkateure 

1677 sehr erbost hatteñ (ġtukat®r byl od roku 1677 svobodnĨ obļan).155  M§lo 

v²me i o ģivotŊ ostatn²ch ġtukat®rŢ na z§mku Plumlov. Francesco Perri a 

Jacomo Trabello zŢstali v Ļech§ch a na MoravŊ a pracovali pro m²stn² ġlechtu. 

PravdŊpodobnŊ se tŊġili dobr® povŊsti, jelikoģ Francesco Perri je po roce 1674 

zm²nŊn jako ġtukat®r Ļern²nsk®ho pal§ce v Praze. Podle P. Vlļka156 byl dne 20. 

5. 1674 s Francescem Perrim a Antoniem Travellim podeps§n kontrakt na 

vĨzdobu ġtukŢ. Pr§ce skonļila nŊkdy kolem roku 1676, kdy byl pal§c kromŊ 

hlavn²ho s§lu dokonļen.157 Je moģn®, ģe se jedn§ pouze o ġpatnŊ opsan® jm®no 

a pracoval s n²m jeho kolega z Plumlova Jacomo Trabello a ne Antonio 

Travelli.158 

                                                 
151    K¦HNDEL-MATHON 1937, 46. 
152  HAUPT 2007a, 269. 
153  Ibidem. 
154  SAILER 1943, 73. 
155  Ibidem 73. 
156  VLĻEK 2000, 312. 
157  VLĻEK 200, 312. 
158  Moģnost studia Liechtensteinsk®ho arch²vu. Nab²z² se ot§zka, zdali  Jacomo Trabelli a 

Antonio Travelli nejsou jedna a tat§ģ osoba ļi dvŊ osoby v pŚ²buzensk®m vztahu? 
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Jm®no Jacoma Trabelliho je zmiŔov§no v souvislosti s jeho dalġ² prac² 

pro Liechtensteiny. P. JuŚ²k159 jej uv§d² jako ġtukat®ra na z§mku Valtice. 

Osobnost Antonia Qadriho je z hlediska vĨzkumu nejproblematiļtŊjġ². Pod 

stejnĨm jm®nem K.S.160 uv§d² dva ġtukat®ry ģij²c² na ¼zem² Ļech. Prvn²m 

z nich je Antonio Quadri poch§zej²c² z Prahy, z rodu Quadri a pracuj²c² spolu 

se ġtukat®rem Giovannim Paernou. DruhĨm je Antonio Quadri, ġtukat®r 

pracuj²c² v letech 1727 aģ 1732 v kl§ġteŚe Ottobeuren a s neurļitost² u nŊj uv§d² 

moģnou pr§ci v Pise v letech 1713 aģ 1725161.  DruhĨ ġtukat®r je tak® spojov§n 

s osobou Antonia Bossiho, kterĨ pŢsobil pŚev§ģnŊ v polovinŊ 18. stolet². 

Z tohoto dŢvodu se domn²v§m, ģe naġ²m Antoniem je osoba prvn², ġtukat®r 

poch§zej²c² z Prahy. Dle m®ho n§zoru si mistr Jan Baptista Brentani ġtukat®ry 

nehledal v It§lii, ale v Praze, odkud poch§zeli vġichni jeho pomocn²ci. Nejedn§ 

se o nic vĨjimeļn®ho, protoģe podle O. Blaģ²ļka162 se kolem roku 1680 d§ 

v Praze hovoŚit o ġtukat®rsk®m cechu umŊlcŢ pŢvodem z It§lie. 

Ġtuky se v 17. stolet² zabĨvala I. Schemper, kter§ nejv²ce vyzdvihuje 

ġtukat®rsk® umŊn² v kl§ġteŚe v Klosterneuburgu. HovoŚ² o italskĨch vlivech 

pŚeģ²vaj²c²ch z 16. stolet²163, nicm®nŊ o ġtukat®rech z Plumlova se nezmiŔuje.  

 

5.1.2. Popis vĨzdoby v  jednotlivĨch s§lech 

 

PŚi hodnocen² ġtukov® vĨzdoby jednotlivĨch pokojŢ je tŚeba bĨt velice 

obezŚetnĨ. V posledn²ch letech z§mek v PlumlovŊ totiģ proġel ļ§steļnou 

                                                 
159  JUřĉK 2009, 166. 
160  K.S. autor ļl§nku o Antoniech Quadri uveden§ v Thieme-Becker, d²l 27, 488. Pod 

inici§lami K.S. se mŢģe skrĨvat jako autor pŚ²spŊvku: Schmidt K. z PaŚ²ģe, Siebert K. 

z Freiburgu, Simon K. z Posen nebo tak® Steinacker K. z Braunsweigu.  
161  Ibidem. 
162   BLAĢĉĻEK 1962, 353. 
163  SCHEMPER 1983, 55-57. 
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rekonstrukc² a mnoh® z dneġn²ch ġtukŢ jiģ nejsou pŢvodn².164 Ġtukov§ vĨzdoba 

J. Pavlase na pansk®m schodiġti zaznamenala nejvŊtġ²ch zmŊn. NepŚ²liġ citlivĨ 

z§sah restaur§torŢ vĨzdobu dle m®ho n§zoru doslova zhorġil, protoģe ji zbavil 

prostorovosti. PŢvodn² Ś²msa zdoben§ perlovcem se dnes jev² t®mŊŚ jako 

jednolit§ pŚ²mka. Cel® prvn² pansk® patro je tak® po rekonstrukci a ġtukov§ 

zrcadla proġla mnoha z§sahy restaur§torŢ. Jejich z§sahem pŚich§z²me o 

jemnost rukopisu italskĨch ġtukat®rŢ. Viditeln® je to pŚi srovn§n² ġtukov® 

vĨzdoby prvn²ho patra, kter® proġlo rekonstrukc², s patrem druhĨm, kde jsou 

fresky a ġtukov§ vĨzdoba v pŢvodn²m stavu.  

 PŢvodn² ġtuky se tak® nedochovaly ve druh®m a ļtvrt®m pokoji165 

druh®ho podlaģ². V prvn² m²stnosti, kde se nach§z² i fragment pŢvodn²ho 

n§mŊtu, m§me dnes zcela nov® ġtukov® zrcadlo, kter® vzniklo rukou 

restaur§torŢ, nikoliv italskĨch mistrŢ. Ve ļtvrt®m pokoji, kde se mŊl 

vyskytovat n§mŊt moŚskĨch bohŢ pron§sleduj²c²ch Aenea,166 se n§m z pŢvodn² 

vĨzdoby do dneġn²ch dob nic nedochovalo. V pokoji doġlo k nŊkolika 

z§sahŢm, prvn²m byla zmŊna dispozice pokoje. Dneġn² dlouh§ chodba spojuj²c² 

vġechny m²stnosti patra pravdŊpodobnŊ pŢvodnŊ neexistovala, coģ dokazuj² 

pozŢstatky pŢvodn² ġtukov® vĨzdoby dnes zasahuj²c² na chodbu.167 PŢvodn² 

ļ§st bohat®ho ġtuku naznaļuje monument§lnost a ok§zalost vĨzdoby. Pokoj dle 

vyj§dŚen² kastel§na z§mku P. Z§stŊry prodŊlal poģ§r,168 jelikoģ uvnitŚ m²stnosti 

nejsou zachov§ny pŢvodn² ġtuky. Pokoj je novŊ vyzdoben iluzivn² vĨmalbou 

zastupuj²c² ġtuky.169  

                                                 
164     Bohuģel nemohu odk§zat na restaur§torskou zpr§vu, protoģe nen² k dispozici. Existuj² 

pouze dvŊ restaur§torsk® zpr§vy o PlumlovŊ, ale obŊ se zabĨvaj² pouze om²tkami a kamennĨmi 

prvky na fas§dŊ: ļ.R. 886 z roku 1998 od L. DvoŚ§ka a druh§ ļ.R. 1055 z roku 2002 od K. 
HoŚ²nka. 

165  PŚi ļ²slov§n² pokojŢ pouģ²v§m znaļen² z publikace K¦HNDEL-MATHON 1937, 49. 
166  K¦HNDEL-MATHON 1937, 49. 
167  PŚ²loha ļ. 7, 89. 
168  Poģ§r v PlumlovŊ r. 1907, ale pravdŊpodobnŊji se mohlo jednat i o poġkozen² velkou 

vichŚic², kter§ byla na PlumlovŊ 1801, po n²ģ n§sledovali opravy. 
169  PŚ²loha ļ. 8, 90. 
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Bez fresky, ale s restaurovanĨm pŢvodn²m ġtukovĨm kruhovĨm 

zrcadlem170 zdobenĨm vejcovcem a perlovcem, je pokoj ļ²slo ļtyŚi v prvn²m 

pansk®m patŚe nach§zej²c² se za pokojem ļ²slo dva. O tomto ġtukov®m zrcadle 

a pŢvodn² fresce nem§me informace v ģ§dn® literatuŚe.171 

V pokoji ļ²slo tŚi172 obd®ln®ho pŢdorysu je strop ġtukovou vĨzdobou 

zcela zaplnŊn. Kulat® ġtukov® zrcadlo, v nŊmģ je zasazena freska, je ozdobeno 

stupŔovitou Ś²msou. Nejbl²ģe k fresce je Ś²msa zdoben§ zavinutĨmi akantovĨmi 

listy. DruhĨ p§s je zdoben listovcem. Nejd§le od fresky je silnŊjġ² Ś²msa 

rozdŊlena na dvŊ poloviny, hŚbet je bez ozdoby, bl²ģe k fresce zdoben esovitĨm 

pletencem, z vnŊjġ² strany je listovec s akantovĨmi listy. Na stŚed obvodovĨch 

stran jsou na fresku napojeny medailony. Po kratġ²ch stran§ch je kruhovĨ 

medailon a uvnitŚ je busta mlad® ģeny maj²c² m²sto vlasŢ ovoce. Po delġ²ch 

stran§ch jsou medailony pŢlkruhov®, polomŊrem otoļen® bl²ģe k fresce, uvnitŚ 

nich je lastura pŚizdoben§ akantovĨmi listy. Pod pŢlkruhovĨmi medailony 

vyrŢstaj² akantov® listy zakonļen® rohem hojnosti s kvŊtinami a ovocem 

smŊŚuj²c² do pr§zdnĨch rohŢ, kter® jsou vyplnŊny postavami okŚ²dlenĨch lvŢ. 

Bohat§ ġtukov§ vĨzdoba m²stnosti ļ²slo pŊt,173 kde je freska Noci, 

zaļ²n§ ozdobnou Ś²msou po obvodovĨch zdech s motivem vejcovce. Na ni 

navazuje jemnŊjġ² Ś²msa um²stŊn§ na stropŊ m²stnosti, kter§ je zdoben§ 

listovcem. Ve stŚedu stropu je um²stŊno kruhov® ġtukov® zrcadlo s freskou 

Noci, nejbl²ģe k fresce zdoben® esovitĨm pletencem. DruhĨ kruhovĨ r§m 

zrcadla je tvoŚen z vŊnce r®vy vinn® s hrozny, tŚet² je jemnĨ perlovec. Prostor 

mezi ġtukovĨmi zrcadly a obvodovou Ś²msou je vyplnŊn dokola rozm²stŊnĨmi 

festony s jablky, kter® v roz²ch podp²raj² vģdy dva putti sed²c² na Ś²mse, 

                                                 
170  PŚ²loha ļ. 9, 91. 
171  Nejsou informace v ģ§dn® prostudovan® publikaci ze seznamu literatury. 
172  PŚ²loha ļ. 10, 92. 
173  PŚ²loha ļ. 11, 93. 
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v ruk§ch drģ² feston smŊŚuj²c² do rohŢ pod nimi. V roz²ch festony vyrŢstaj² 

z muġle pŚizdoben® akantovĨm listem. 

Ve druh®m patŚe jsou zachov§ny pŢvodn² ġtuky bez z§sahu 

restaur§torŢ. V pokoji ļ²slo jeden§ct174 se nach§z² freska s n§mŊtem Aenea a 

Merkura. M²stnost m§ obd®ln²kovĨ pŢdorys. Strop je po sv®m obvodu ozdoben 

ļtyŚstupŔovou Ś²msou. Jednotliv® stupnŊ maj² mezi sebou mezeru. ř²msy jsou 

smŊrem od kraje do stŚedu m²stnosti ozdobeny tŚemi druhy listovce, posledn² 

Ś²msa je ozdoben§ vejcovcem. Freska je um²stŊna do kulat®ho ġtukov®ho r§mu 

ozdoben®ho ļtyŚmi liġtami. Nejbl²ģe fresce je jemnĨ perlovec, n§sleduje 

listovec, hlavn² mohutn§ liġta je ze zavinutĨch akantovĨch listŢ. Posledn² ļtvrt§ 

Ś²msa s vejcovcem je oddŊlena od ostatn²ch malou mezerou a dotĨk§ se 

obvodn² Ś²msy na delġ²ch stran§ch pokoje. PŚi kratġ²ch stran§ch vznikl prostor 

mezi obvodn² Ś²msou a freskovĨm zrcadlem, kterĨ je vyplnŊn bustou mlad®ho 

Śeck®ho v§leļn²ka, z kaģd® strany obklopen®ho mladou muģskou postavou 

sed²c² na ġ§tku zahaluj²c²m kop², luk a palici. Mlad²ci maj² hlavy otoļen® do 

rohu a hlavy jsou stejnŊ jako nohy zobrazen® z profilu. Na trup hled²me 

zpŚ²ma. J. K¿hndel a J. Mathon povaģuj² tŚi muģsk® postavy za alegorii 

v²tŊzstv².175 

M²stnost176 s freskou Aenea, dost§vaj²c²ho zbroj od Venuġe, nen² 

vyzdoben§ ġtuky tak pestŚe jako ostatn² m²stnosti, jelikoģ freska zab²r§ vŊtġ² 

plochu stropu neģ v pŚedeġlĨch pŚ²padech. Strop je ozdoben Ś²msou 

s vejcovcem, freska je obklopena masivnŊjġ² liġtou ze zavinut®ho akantov®ho 

listu. Akantov§ Ś²msa se na kratġ²ch obvodovĨch stran§ch rozġiŚuje a obt®k§ 

pŢlkruhovĨ medailon. V medailonu se nach§z² holubice s roztaģenĨmi kŚ²dly. 

Prostor vzniklĨ mezi freskou a obvodovĨmi zdmi je v roz²ch vyplnŊn kartuġ². 

                                                 
174  PŚ²loha ļ. 12, 94. 
175  K¦HNDEL-MATHON 1937, 72. 
176  PŚ²loha ļ. 13, 95. 
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Kartuġ z kaģd® strany obklopuj² stoj²c² putti, drģ²c² nad kartuġ² girlandu. ZbylĨ 

prostor je vyplnŊn akantovou rozvilinou.  

Posledn²m pokoj s freskou s n§mŊtem smrti kr§lovny Dido je ve tvaru 

ļtverce. Freska je   zasazena do ġtukov®ho r§mu opisuj²c²ho tvar pokoje ale 

s useknutĨmi rohy - oktogonu.177 ĠtukovĨ r§m je zdoben dvŊma od sebe 

vzd§lenĨmi Ś²msami, prvn² s pletencem listŢ a druh§ s jednoduchĨm listovcem. 

Po obvodu je m²stnost zdobena tŚemi liġtami. SmŊrem od zdi ke stŚedu je 

perlovec, vejcovec a listovec. Prostor vzniklĨ useknut²m rohŢ fresky je vģdy 

vyplnŊn kruhovĨm medailonem ohraniļenĨm liġtou ze zavinut®ho akantu a 

uvnitŚ medailonu je busta mlad® ģeny. Zde se ġtukat®rŢm nepodaŚilo vystihnout 

spr§vnĨ pomŊr mezi velikost² hlavy a poprs²m. Hlavy oproti tŊlu pŢsob² moc 

mal®. Posledn² prostor mezi ġtukovĨm r§mem fresky a Ś²msou obvodov® zdi je 

vyplnŊn bohatou girlandou ob²haj²c² okolo cel®ho r§mu, doplnŊnou z n² 

vlaj²c²mi pentlemi.  

 Bohat§ ġtukov§ vĨzdoba jednotlivĨch pokojŢ ukazuje na zruļnost 

italskĨch mistrŢ. Zejm®na v druh®m pansk®m patŚe si mŢģeme vġimnout 

bohatŊ propracovanĨch detailŢ napŚ. zachycen² detailŢ jablek na festonech ļi 

detailŢ okvŊtn²ch l²stkŢ rŢģ² na girland§ch. Zde mŢģeme pozorovat pŢvodn² 

rukopis umŊlcŢ. Prvn² patro po z§sahu restaur§torŢ jiģ jemnost postr§d§. Ġtuky 

pŢsob² mohutnŊji a m®nŊ vzduġnŊ, smysl pro detail se vytr§c². Bohat§ ġk§la 

motivŢ n§m naznaļuje vysokou umŊleckou hodnotu ġtukov® vĨzdoby, kter§ je 

z umŊleck®ho hlediska moģn§ cennŊjġ² neģ samotn® freskov® obrazy.  

 
 

                                                 
177  PŚ²loha ļ. 14, 96. 
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5. 2. Mal²Śsk§ vĨzdoba 

5.2.1. Mal²Ś Johann Georg Greiner  

 

O mal²Śi Johannu Georgu Greinerovi toho s  urļitost² mnoho Ś²ci 

nemŢģeme. Z jeho ģivota je n§m zn§mo velice m§lo ud§lost² a historickĨch 

faktŢ. Prvn²mi probl®my, na kter® pŚi zkoum§n² umŊlcova ģivota naraz²me, je 

nezn§m® datum a m²sto narozen².  Datum a m²sto narozen² neuv§d² ani H. 

Tieze v lexikonu Thieme-Becker ļi D. Trier v lexikonu Saur.178 Mal²Śi Georgu 

Greinerovi se ve sv® diplomov® pr§ci vŊnovala E. Hor§kov§, avġak ani ona 

datum a m²sto narozen² neuv§d². PŚedkl§d§ tezi, ģe existovali umŊlecky ļinn² 

Greinerov® dva, otec a syn. Sv® tvrzen² bohuģel nepodkl§d§ ģ§dnou citac² 

z literatury ļi pramenŢ, pouze odkazuje na H. Schºnyho.179 Ve sv® pr§ci 

vyslovuje i myġlenku, ģe existoval otec a syn vystupuj²c² pod stejnĨm jm®nem 

v pramenech.180 Uv§dŊn² stejn®ho jm®na u obou autorŢ povaģuje za moģnou 

chybu.181 Podle E. Hor§kov® je autorem fresek na PlumlovŊ Greiner starġ².182 

Povaģuji za zaj²mav® upozornit na shodu ģivotn²ch ud§lost² u obou GreinerŢ. 

Otec i syn se oģenili s ģenami nesouc² jm®no Anna a u obou ģen se jako moģn® 

datum ¼mrt² uv§d² rok 1705.183 Dalġ² nepŚesnost, kter® E. Hor§kov§ dopouġt², 

je, ģe u manģelky Georga starġ²ho Anny uv§d² datum smrti rok 1681. I kdyģ 

pozdŊji hovoŚ² o jej² moģn® druh® svatbŊ v roce 1706.184 Po prostudov§n² H. 

Schºnyho185 jsem dospŊla k n§zoru, ģe byl pro E. Hor§kovou hlavn²m zdrojem 

informac², jelikoģ j² uveden® ļasov® ¼daje se s H. Schºnyho shoduj². Avġak on 

                                                 
178   Nen² uvedeno v TIETZE 1921, 588 ļi TRIER 2009, 411ï412. 
179    SCH¥NY 1970, 41. 
180   SCH¥NY 1970, 41. 
181    HORĆKOVĆ 1998, 62. 
182   Ibidem 62. 
183   Ibidem 63. 
184   Ibidem 63. 
185   SCH¥NY 1970, 41. 
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oba Greinery do souvislosti ned§v§. Bohuģel E. Hor§kov§ neuv§d², proļ se 

nakonec domn²v§, ģe existovali Greinerov§ dva. Jen upozorŔuje na situaci, ģe 

jeden Greiner vystupuje na matrice v Klosterneuburgu a jinĨ figuruje 

v archivn²ch z§znamech mŊsta V²dnŊ. 

D. Trier186 vid² dvŊ moģnosti pŢvodu Georga Greinera. Podle nŊj je 

moģn®, ģe poch§zel z Brna a jako zdroj informace uv§d² H. Schºnyho.187  

V druh® variantŊ podle A. Hajdeckiho188 poch§zel mal²Ś z NŊmecka, z mal®ho 

mŊsteļka Prien am Chiemsee.189 Oproti tomu H. Tieze190 nehovoŚ² o m²stŊ 

pŢvodu, jen jej Śad² mezi rakousk® umŊlce. Ani jedna z tŊchto variant se zat²m 

ned§ potvrdit ani vyvr§tit. Nicm®nŊ pro dalġ² studium o tomto mal²Śi by bylo 

zaj²mav® zjistit, kde jsou jeho koŚeny a nahl®dnout do matrik obou mŊst. D. 

Trier191 uv§d² jako moģnost data narozen² dva letopoļty prvn² je rok 1655, u 

kter®ho odkazuje na H. Schºnyho, druhĨm je rok 1664, kde jiģ pramen 

neuv§d². Jm®no manģelky bylo Anna.192 S§m H. Schºny193 nab²z² v²ce 

letopoļtŢ oznaļuj²c²ch moģnĨ rok jeho svatby. Pokud pŚijmeme jeho variantu 

identity J. G. Greinera podle matrik v Klosterneuburgu, tak se oģenil s Annou 

pŚed rokem 1682.194 Pokud bychom se pŚiklonili k druh® identitŊ J. G. 

Greinera, ģenil by se pŚed rokem 1664,195 moģn§ pr§vŊ v roce 1655.196 

Pokud bychom pŚistoupili na pŢvod J. G. Greinera z ¼zem² dneġn²ho 

NŊmecka, tak D. Trier v t®to souvislosti hovoŚ² o tragick® ud§losti z jeho 

ģivota. Roku 1673 mŊl mal²Ś stejn®ho jm®na z mŊsta Prien pohŚb²t sv®ho 

                                                 
186   TRIER 2009, 411. 
187   SCH¥NY 1970, 41. 
188   TRIER 2009, 411.  
189    TRIER 2009, 411. 
190   H.TIEZE, 588. 
191  TRIER 2009, 411. 
192   SCH¥NY 1970, 41. 
193  Ibidem, 41. 
194   Ibidem 41. 
195   Ibidem 41. 
196   Ibidem 41. 
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syna.197 Z jeho soukrom®ho ģivota jeġtŊ D. Trier198 uv§d² roky 1682, kdy byl 

spolu se ġtukat®rem Johannem Baptistou Piazzolim svŊdkem na svatbŊ mal²Śe 

Johanna Christopha Prªndla. Roku 1687199 je jeġtŊ doloģena jeho ¼ļast jako 

svŊdka na svatbŊ jin®ho mal²Śe - Christopha Krabacha. D. Thier uv§d², ģe 

1683200 byl dokumentov§n jiģ jako v²deŔskĨ obļan. Nezn§me ani pŚesn® datum 

mal²Śovy smrti. I kdyģ zde mŢģeme s vŊtġ² jistotou zm²nit rok 1705, kterĨ 

uv§d² jako moģnĨ jak D. Trier,201 tak i H. Schºny.202 

Do souvislosti s J. G. Greinerem d§v§ D. Trier203  jeġtŊ dalġ² dvŊ osoby 

podobn®ho jm®na. Prvn² je mal²Ś Johann Franz Greiner,204 kter®ho uv§d² za 

jeho moģn®ho syna. Dle dalġ² informace se mŊl syn oģenit roku 1725 s dcerou 

sochaŚe Friedricha Stªningera. Pokud bychom povaģovali informaci za 

pravdivou, znamenalo by to, ģe jej J. G. Greiner poļal pravdŊpodobnŊ v 90. 

letech 17. stolet², kdy on s§m mohl bĨt ve vŊku mezi 50 aģ 60 lety. Bohuģel 

nen² uvedeno, na jak®m z§kladŊ je mezi obŊma Greinery vytvoŚena souvislost. 

Z toho dŢvodu nelze autorovu informaci zcela vyvr§tit, ale na z§kladŊ ¼vahy o 

moģn®m vŊku J. G. Greinera v dobŊ poļet² syna, ji oznaļit za m®nŊ 

pravdŊpodobnou.  DruhĨm osobou d§vanou do souvislosti s J. G. Greinerem je 

Joseph Greiner205 narozenĨ roku 1692 a pracuj²c² od roku 1723 ve V²deŔsk® 

porcel§nce.  Ani zde autor pro sv® tvrzen² neuv§d² dŢkazy, odkaz na matriku ļi 

jin® prameny. V t®to souvislosti bych si dovolila podotknout, ģe pŚi hled§n² 

v obou lexikonech, nar§ģ²me na v²ce osob s pŚ²jmen²m Greiner. Ļasto se jedn§ 

o pozdŊjġ² dobu neģ je m® zkoum§n², pŚelom 17. a 18. stolet² a cel® 18. stolet², 

                                                 
197   TRIER 2009, 411. 
198   Ibidem 411. 
199   Ibidem 411. 
200  Ibidem 411. 
201   Ibidem 411. 
202   SCH¥NY 1970, 41. 
203   TRIER 2009, 411. 
204  Ibidem 411. 
205  TRIER 2009, 411. 
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kde Greinerov® jako napŚ. Greiner Ephram,206 Greiner Hans,207 ļi v²ce stejnŊ se 

jmenuj²c²ch JohannŢ GeorgŢ WilhelmŢ GreinerŢ bylo pŚ²sluġn²ky rodu 

zabĨvaj²c²ho se malov§n²m na porcel§n ve V²deŔsk® porcel§nce. Pro vytvoŚen² 

pŚ²m® souvislosti mezi GreinerovĨmi pracuj²c²mi v porcel§nce a Josephem 

Greinerem nen² dŢkaz, stejnŊ jako o spojen² autora fresek J. G. Greinera 

s Josephem Greinerem.  

Mnoho toho bohuģel nev²me ani o profesn²m ģivotŊ J. G. Greinera. 

Nen² zn§mo, u koho a kdy se vyuļil, a jak svoji profesn² dr§hu zah§jil. Pokud 

vezmu v potaz ļl§nek D. Triera,208 tak mal²Ś zapoļal kari®ru roku 1679,209 

nejpozdŊji vġak roku 1680210 v Klosterneuburgu, kde se pod²lel na vĨzdobŊ 

v kl§ġtern²m i farn²m kostele a dlouh® kl§ġtern² chodby. N§mŊtem211 jeho dŊl 

v Klosterneuburgu jsou: Korunov§n² panny Marie, Pieta Ausriatica, 

Nanebevzet², osvobozen² Klosterneuburgu od TurkŢ v roce 1683,212 Sybila, sv. 

Cec²lie a alegorie hudby. D. Trier213 uv§d², ģe v Klosterneuburgu s n²m 

pracoval syn stejn®ho jm®na a ġtuky v kl§ġteŚe prov§dŊl Domenico Piazzoli. 

Podle D. Triera se J. G. Greiner pod²lel na druh® barokizuj²c² f§zi kl§ġtera 

v Klosterneuburgu.214 Maloval tak® pro vysokou ġlechtu na moravskĨch 

z§mc²ch. D. Trier jako pŚ²klad uv§d² jeho pr§ci na PlumlovŊ v letech 1687 ï 

1688.215 D. Trier 216 oznaļuje J. G. Greinera i za autora vĨzdoby na z§mku 

v ProstŊjovŊ. Kdyģ se budeme pŚikl§nŊt k H. Tieze,217 za zaļ§tek Greinerovy 

                                                 
206  TRIER 2009, 411. 
207  Ibidem 411. 
208  Ibidem 411. 
209  Ibidem 412. 
210  Ibidem 411. 
211  Ibidem 412. 
212  Pokud opravdu je n§mŊtem osvobozen² od TurkŢ 1683, nemohla bĨt freska malov§na 

jiģ roku 1679, ale pozdŊji. 
213  TRIER 2009, 412. 
214  Ibidem 411. 
215  Ibidem 411. 
216  Ibidem 411. 
217   TIEZE 1921, 588. 
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kari®ry bychom museli povaģovat aģ jeho pr§ci na farn²m kostele ve V²dni 

Hietzingu v roce 1686.  Podle chronologie n§sleduje pr§ce na vĨzdobŊ z§mku 

v PlumlovŊ, kter§ se uskuteļnila v letech 1687 aģ 1688. Na dataci prac² v 

PlumlovŊ se shoduj² i autoŚi ï D. Trier a J. K¿hndel. J. K¿hndel218 popisuje 

pŚ²chod mal²Śe na Plumlov jiģ zaļ§tkem ledna 1687, kde sv® freskaŚsk® d²lo 

dokonļil jiģ v ¼noru 1688 a v bŚeznu za vġechny fresky obdrģel 900 zlatĨch 

s t²m, ģe pokud se budou na fresk§ch projevovat vady, bezplatnŊ je pŚijede 

opravit. DŢvod proļ si Liechtensteinov® vybrali pr§vŊ J. G. Greinera zŢst§v§ 

nezn§mĨ.  

Pot® co se mal²Ś vr§til do V²dnŊ, dostal zak§zku na vypracov§n² 

vĨzdoby kl§ġtern²ho kostela v Heiligenkreutzu. Oba lexikony219 se shoduj², ģe 

se tak stalo v roce 1691. V kl§ġteŚe dostal zak§zku220 na vĨzdobu c²saŚsk®ho 

j²deln²ho s§lu a pŚeds§l². N§mŊtem221 vĨzdoby j²deln²ho s§lu v Heiligenkreutzu 

je kr§l polekanĨ n§hlĨm zjeven²m Jupitera a Minerva korunuj²c² ctnost 

vavŚ²novĨm vŊncem.  

Z dochovan®ho dopisu kl§ġtera Klosterneuburg, kterĨ ve sv® pr§ci 

v ¼pln®m znŊn² zveŚejnila E. Hor§kov§,222 vyplĨv§, ģe v roce 1689 

kontaktovali mniġi mal²Śe J. G. Greinera z dŢvodu nutn® opravy j²m 

vyhotoven® freskov® vĨzdoby. Jednalo se o opravu fresky s n§mŊtem 

nanebevzet² panny Marie nad hlavn²m olt§Śem.223 PŚ²tomnost J. G. Greinera 

v Klosterneuburgu v roce 1689 potvrzuje nejen archiv kl§ġtera, ale i zpr§va o 

setk§n² mezi prel§tem Christopherem a mal²Śem dne 28. 1. 1689.224  T²mto lze 

vysvŊtlit ġpatnou dataci H. Tiezeho o vzniku freskov® vĨzdoby a pŚiklonit se 

                                                 
218  K¦HNDEL-MATHON 1937, 50. 
219  TIETZE 1921, 588 a TRIER 2009, 412. 
220   TIETZE 1921, 588. 
221  TRIER 2009, 412. 
222  HORĆKOVĆ 1998, 85- 86. 
223  1.kart.231 ï fol.244, Nr.47, Nr.48 ï fol.244, Nr.51 kopie smlouvy uveŚejnŊn§ v 

HORĆKOVĆ 1998, 85. 
224  PAUKER 1906, 26. 
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k n§zoru, ģe musela vzniknout jiģ pŚed rokem 1689. O pŚ²tomnosti mal²Śe 

v Klosterneuburgu mŢģeme uvaģovat i v letech 1694 aģ 1695.225 V archivn²m 

kl§ġtŊrn²m z§znamu, nalezen®m E. Hor§kovou,226 se dokl§daj² mal²Śivy 

proveden® pr§ce v kl§ġteŚe. Smlouva mezi prel§tem a mal²Śem byla podeps§na 

28. 4. 1695227 a potvrzuje proveden² oprav freskov® vĨzdoby poģadovan® 

prel§tem Christopherem.  DŢvod, proļ k oprav§m nedoġlo dŚ²ve, nezn§me, jen 

z pŚedchoz²ho b§d§n² v²me, ģe byl mal²Ś v roce 1691 zanepr§zdnŊn tvorbou 

vĨzdoby v Heiligenkreutzu. O ud§losti je zm²nka v publikaci o dŊjin§ch 

kl§ġtera Klosterneuburg,228 kde se pr§ce J. G. Greinera na freskov® vĨzdobŊ 

datuj² mezi lety 1690 aģ 1698. Co konkr®tnŊ v tŊchto letech vytvoŚil, 

z publikace nelze usuzovat.   W. Pauker229 pouze konstatuje, ģe J. G. Greiner 

byl osloven samotnĨm prel§tem Christopherem Mattªim, aby zhotovil 

vĨzdobu. 

O d²le tohoto mal²Śe je zm²nka i v ļl§nku v ļasopise Wiener Geschichts 

Blªtter,230 (V²deŔsk® historick® listy) jehoģ cel® vyd§n² je vŊnovan® historii 

star® radnice. W. Brauneis pŚedstavuje J. G. Greinera jako obļansk®ho mal²Śe 

pŢsob²c²ho v posledn²m desetilet² 17. stolet² ve V²dni. Je to jedinĨ ļl§nek, kterĨ 

se pokouġ² hodnotit styl mal²Śe. Podle autora mŊl mal²Ś italsk® ġkolen² a na 

z§kladŊ jeho mal²Śsk®ho rukopisu mu pŚisuzuje autorstv² fresek 

v Klosterneuburgu, Heiligenkreutzu, a z§roveŔ i n§m posledn² zn§m® d²lo 231 

fresky barokn²ho s§lu star® v²deŔsk® radnice.  Datov§n² barokn²ho s§lu na 

radnici nen² pŚesnŊ zn§m®.  D. Trier232 si mysl², ģe fresky na radnici vznikly aģ 

                                                 
225  TRIER 2009, 412. 
226  HORĆKOVĆ 1998, 86 - 87. 
227  Ibidem 87. 
228  PAUKER 1906, 15. 
229  Ibidem 15. 
230  BRAUNEIS 1972,  474 
231  Ibidem  474. 
232  TRIER 2009, 412. 
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po roce 1699. T²mto d²lem se n§m uzav²r§ okruh umŊleck® tvorby mal²Śe J. G. 

Greinera. 

 

5.2.2. Ikonografie n§stŊnnĨch maleb 

 

Ikonografi² n§stŊnnĨch maleb, kter® byly zhotoveny v PlumlovŊ, se 

zabĨval napŚ²klad J. K¿hndel a J. Mathon.233 Podle jeho informac² mŊly bĨt 

v prvn²m pansk®m patŚe vyhotoveny ļtyŚi fresky, ve druh®m tŚi. Pr§ci na 

vĨzdobŊ Plumlova dostal v²deŔskĨ mal²Ś na z§kladŊ doporuļen² od nŊkoho 

z okol² Jana Adama z Liechtensteina. Kn²ģe si jej nakonec zvolil a seġel se s 

n²m 17. ledna 1687234 ve sv®m v²deŔsk®m pal§ci. Dalġ²m moģnĨm dŢvodem, 

proļ byl vybr§n pr§vŊ J. G. Greiner, byla cena. Po smrti otce bylo jasn®, ģe 

Plumlov nebude rodovou rezidenc², ale ģe bude pouze m²stem pro obļasn® 

pŚesp§v§n².235 Ze stejn®ho dŢvodu bylo rozhodnuto o vĨzdobŊ jen nŊkterĨch 

pokojŢ, nikoliv vġech. J. K¿hndel a J. Mathon vyslovuj² hypot®zu236 o tom, kdo 

zadal n§vrhy na t®ma vĨzdoby v jednotlivĨch pokoj²ch. Dle jeho K¿hndlova a 

Mathonova soudu, pŚedlohy zadal osobnŊ s§m Jan Adam z Liechtensteina. Pro 

vĨzdobu pokojŢ mŊl urļit t®mata z Vergiliovy Aeneidy. Sv® tvrzen² 

nedokl§daj² ģ§dnou citac² z archivn²ch materi§lŢ. Dle m®ho n§zoru nen² jasn®, 

kdo je autorem pŚedloh. Abychom to mohli Ś²ci, museli bychom nahl®dnout do 

korespondence mezi mal²Śem a kn²ģetem, ļi do jin®ho z§znamu 

Liechtensteinsk®ho arch²vu. Mohl by j²m bĨt i pŢvodn² autor cel®ho komplexu 

Karel Eusebius z Liechtensteina nebo s§m mal²Ś Johan Gregor Greiner.  

 J. K¿hndel uv§d² ze smlouvy o d²lo rozpis jednotlivĨch m²stnost² a 

pŢvodn² n§mŊt, jeģ tam mŊl bĨt podle smlouvy zhotoven. V prvn²m pansk®m 

                                                 
233  K¦HNDEL-MATHON 1937, 49. 
234  Ibidem 49. 
235  Ibidem 42. 
236    K¦HNDEL-MATHON 1937,49. 
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patŚe, pokoji oznaļovan®m ļ. 2237 mŊla bĨt vyhotovena kr§lovna Dido ud²lej²c² 

audienci Aeneaovi, v pokoji ļ. 3 Aurora, v ļ. 4 maj² bĨt vyobrazeni moŚġt² 

bohov® pron§sleduj²c² Aenea pŚi plavbŊ do It§lie a posledn² ve stejn®m patŚe je 

v pokoji ļ. 5 vyobrazen² noci. V druh®m pansk®m patŚe je v pokoji ļ. 11 

namalov§n Jupiter porouļej²c² Aeneovi skrze Merkura, aby se odebral na moŚe 

a zabral It§lii, v pokoji ļ. 12 je AeneŢv boj s Achillem, v posledn²m pokoji ļ. 

13 je zobrazena smrt kr§lovny Dido. Za celkem sedm fresek mŊl J. G. Greiner 

dostat honor§Ś 1000 zlatĨch.238 Na Plumlov dorazil mal²Ś jiģ poļ§tkem roku 

1687 a cel® d²lo bylo dokonļeno v ¼noru 1688. Kn²ģe osobnŊ pŚi kontrole 

kvality pr§ce nebyl, pouze pŚik§zal dŢchodensk®mu ¼Śadu v PlumlovŊ, aby 

mal²Śi vyplatit zbylou ļ§stku honor§Śe.239  Po vyplacen² penŊz v bŚeznu 1688 

mal²Śi povinnost sluģby na PlumlovŊ skonļila. O dalġ²m pobytu mal²Śe na 

MoravŊ nem§me dŢkazy. 

 

Freska ļ. 1 

Na prvn² fresce bylo pravdŊpodobnŊ vyobrazen² setk§n² kartaginsk® 

kr§lovny Dido s Aeneem v m²stnosti ļ. 2. Tato freska se sice do dneġn²ch dob 

nedochovala, podle mne vġak byl n§mŊtem fresky pokoje pr§vŊ vĨġe uvedenĨ 

n§mŊt. Prvn²m dŢvodem, proļ si to mysl²m je, ģe v knize J. K¿hundla a J. 

Mathona240 je uveden seznam vġech vyobrazen² dle jejich ¼sudku a tento n§mŊt 

se v jinĨch m²stnostech nevyskytuje. A druhĨm dŢvodem, proļ si to mysl²m je 

zaj²mavĨ n§lez pŚi posledn² rekonstrukci m²stnosti, kdy doġlo k odstranŊn² 

pŚ²ļky v pokoji. DŚ²ve pro ¼ļely okresn²ho soudu byly dispozice m²stnost² 

z§mku nevyhovuj²c², proto doġlo k vytvoŚen² pŚ²ļky a  pŢvodn² m²stnost byla 

                                                 
237  Takto je oznaļovanĨ v K¦HNDEL-MATHON 1937, 49. Budu pracovat s jeho 

rozvrģen²m pokojŢ a n§mŊty, kter® on urļil i u ostatn²ch m²stnost² z§mku. 
238  K¦HNDEL-MATHON 1937, 49. 
239  Ibidem 49. Jako z§lohu dostal mal²Ś 100 zlatĨch na materi§l, takģe zbyl§ vyplacen§ 

ļ§stka ļinila 900 zlatĨch. 
240  Ibidem 49. 
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rozdŊlena na dva mal® pokoje. PŚ²ļka mezi pokoji,241 jeģ byla pŚi rekonstrukci 

odstranŊna, n§m odhalila vĨjimeļnĨ artefakt. V pŚ²loze242 lze vidŊt ļ§st 

pŢvodn² fresky schov§vaj²c² se pod pŢvodn² stŊnou.  Vpravo nahoŚe je moģn® 

vidŊt Amora stŚ²lej²c²ho ġ²p smŊrem k postav§m dole. Tento n§mŊt je nejļastŊji 

zn§zorŔov§n z Aeneidy v n§mŊtu prvn²ho setk§n² Dido s Aeneem.243 

Freska ļ. 2 

V pokoji ļ. 3 se dodnes nach§z² freska s n§mŊtem Aurory244 neboli 

JitŚenky. Freska je zasazena do kulat®ho ġtukov®ho zrcadla bez polychromie. 

ĐstŚedn² ģensk§ postava je um²stŊna uprostŚed tmavŊ okrovĨch oblakŢ. Aurora 

je podle postaven² tŊla v kontrapostu, s hlavou natoļenou doleva.  Dva putti po 

jej² prav® ruce se k n² natahuj², jakoby j² po probuzen² pom§hali sundat odŊv. 

Dalġ² dva putti jsou vyobrazeni vlevo nad hlavou Aurory. Tito oba putti maj² 

v rukou kvŊtiny, putti bl²ģe k bohyni drģ² sluneļnici a snaģ² se noc zahnat na 

¼stup. DruhĨ putti drģ² b²lou kvŊtinu podobaj²c² se rŢģi. Noc se chyst§ ke 

sp§nku, a jak se skl§n², pŚevrhne amforu s rann² rosou tekouc² dole k zemi. Nad 

n§dobou se skl§n² jeġtŊ jedna postava, pravdŊpodobnŊ ģensk§. Cel§ sc®na se 

odehr§v§ na ze ļtyŚ pŊtin sytŊ ģlut®m pozad², v nejniģġ² pŊtinŊ pŚevl§d§ 

nebesky modr§. Na ġtukov® zrcadlo plynule navazuj² tmavŊ okrov§ oblaka, na 

nichģ jsou um²stŊny jednotliv® postavy. Vġechny figury pŢsob² nerealisticky, 

jejich anatomie nen² pŚesn§. PŚedevġ²m je pŚehnanŊ vyj§dŚen maskulinn² 

charakter postav a dokonce jsou potlaļeny ģensk® znaky u Aurory. Jej² Ŕadra 

jsou organickou souļ§st² figury, ale pŢsob² nepŚirozenŊ, jako by byla na 

postavu Ănalepenañ. Chyby ve fyziognomii jsou vidŊt i na muģsk® postavŊ 

noci, kde zejm®na vykreslen² svalstva, neodpov²d§ lidsk®mu tŊlu. Vġichni ļtyŚi 

putti jsou velice buclat² a nejsou l²bezn². PŢsob² aģ ġkaredŊ d²ky zamraļenĨm 

                                                 
241  PŚ²ļka je dnes zbour§na a m²stnost m§ pŢvodn² velikost. 
242  PŚ²loha ļ. 15, 97. 
243  Jako pŚ²klad uv§d²m d²lo jin®ho auto v pŚ²loze ļ. 16, 98. 
244  PŚ²loha ļ. 17, 99. 
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tv§Ś²m, ġklebŢm, rozcuchanĨm vlasŢm a vyj§dŚen®mu pohybu na mohutnĨch 

postav§ch. TŊla Aurory a Noci jsou obleļena do pruhu l§tky v jasnĨch 

pastelovĨch barv§ch vytv§Śej²c² dynamick® drap®rie. Siluetu nah® Aurory 

doplŔuje nebesky modr§ l§tka, zachycen§ o jej² levou ruku. Pod svŊtle modrou 

l§tkou je jeġtŊ skryta karm²nov§ l§tka kop²ruj²c² jej² tŊlesn® proporce. L§tka 

vln²c² se pod levou rukou noci je z jedn® strany bord· barvy a z druh® okrovŊ 

zlatav§. CelkovŊ kompozice vypad§ nevyv§ģenŊ a jednotliv® postavy aģ 

krkolomnŊ.  

Freska ļ. 3 

TŚet² Greinerova freska ve ļtvrt®m pokoji plumlovsk®ho z§mku mŊla 

zn§zorŔovat t®ma: MoŚġt² bohov® pron§sleduj² Aenea na cestŊ do It§lie. Tato 

freska se do souļasnosti bohuģel nedochovala. Jej² pŚedlohy zat²m nejsou 

zn§my.  

Freska ļ. 4 

V posledn²m pokoji v patŚe je freska s n§mŊtem Noci,245 kontrast 

k AuroŚe. OpŊt je vloģena do kulat®ho ġtukov®ho zrcadla, ale v²ce zdobn®ho 

neģ Aurora.  CelkovŊ je zaj²mavŊjġ² a i kompozice n§mŊtu je o pozn§n² 

bohatġ². Na pozad² imagin§rn² horsk® krajiny se svŊtle modrĨm nebem je 

v spodn² ļ§sti na tr§vŊ leģ²c² Noc. Muģsk§ postava zahalen§ do tmav® tkaniny 

se pr§vŊ probouz², coģ dokazuj² gesta: promnut² si oka a protaģen² lev® ruky. 

Ta se na n§s jeġtŊ ani ned²v§, pr§vŊ teŅ jej nŊkdo probudil. Po pravici noci se 

ke sp§nku ukl§d§ menġ² ģensk§ postava, Aurora. MladĨ muģ spolu se dvŊma 

putti ji zahaluje do modr®ho pl§ġtŊ. TŚet² putti se vzn§ġ² nad hlavou Aurory po 

jej² lev® stranŊ a drģ² nad n² pochodeŔ. Stm²v§ se, osvŊtluje jej² okol², aby 

mohla j²t v klidu sp§t. Jej² koŔmi taģenĨ vŢz Ś²zenĨ mlad²kem zobrazenĨ 

v horn² ļ§sti d²la na svŊtlĨch, b²lo-ġedĨch obl§ļc²ch, jiģ odj²ģd². Muģsk§ 

postava je vġak zobrazena neġŠastnŊ. Vypad§, jako kdyģ se l§me v pase. 

                                                 
245 PŚ²loha ļ. 18, 100. 
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K pomŊrnŊ ¼zk®mu trupu je pŚipevnŊna nepomŊrnŊ velik§ oblast p§nve. 

K robustn²mu, mnoha svaly pokryt®mu tŊlu, je hlava pŚ²liġ mal§. Pokud se 

zahled²me do obliļejov® ļ§sti postavy, zjist²me nere§lnost pouģit® umŊlcovy 

perspektivn² zkratky ļi neschopnost realisticky jej vykreslit. Ukazov§ļek ruky 

je v nere§ln® poloze a nos je poloģen moc vysoko. PostavŊ chyb² ļelo. Figura 

Aurory m§ stejn® obt²ģe. Hrudn²k nenavazuje na p§nev a spodn² ļ§st ģensk® 

postavy je neladnŊ vŊtġ², asymetrick§. O pozn§n² l®pe se J. G. Greinerovi 

podaŚilo vystihnout obliļej Aurory. Je jemnĨ, plnĨ citu a nŊģnosti. Jedin®, s 

ļ²m se u n² nevyrovnal, je ucho. Namaloval jej z jin®ho ¼hlu neģ zbylou ļ§st 

obliļeje. Postava odv§ģej²c² vŢz je vyj§dŚena pomŊrnŊ pŊknŊ perspektivn² 

zkratkou. D²v§me se na ni zespodu, tud²ģ vid²me jej² chodidlo a ļ§st profilu. 

Odpov²daj² i jej² tŊlesn® proporce, zd§ se, jako by byla tato postavy autorovi 

bliģġ². Jej² ztv§rnŊn² je velice pŊkn® a poveden® v porovn§n² s ¼stŚedn² 

postavou Noci. Druhou variantu vĨkladu n§mŊtu poskytuje M. Togner, ten 

pokl§d§ mlad²ka na voze jako pŚij²ģdŊj²c² noc, svalnatou muģskou postavu jako 

T²th·na ukl§daj²c²ho se ke sp§nku, a ģenskou postavu interpretuje jako 

Eumenid.246  

Freska ļ. 5 

Prvn² freska v druh®m pansk®m patŚe je v pokoji ļ. 11.247 N§mŊtem je 

podle J. K¿hndela248 Jupiter porouļej²c² Aeneovi skrze Merkura, aby se 

odebral na moŚe a zabral It§lii. Na lehce ov§ln®m ġtukov®m zrcadle je 

decentn²mi pastelovĨmi t·ny namalov§no pozad² fantaskn² krajiny. V doln² 

prav® tŚetinŊ je na antickĨch trosk§ch vyobrazen sed²c² Aeneas a u nŊj kleļ²c² 

Dido. Aeneas m§ hlavu pootoļenou do centra ov§lu k postavŊ Merkura 

sestupuj²c²ho k nŊmu z nebe. Skoro to vypad§ jako by k nŊmu Merkur vypadl 

z rŢģov®ho oblaku. Ot§ļ² k Aeneovi hlavu jako by mu nŊco sdŊloval. Oblak za 
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Merkurem zahaluje dalġ² postavy. Jednou z nich je na trŢn z oblak posazenĨ a 

dvŊma putti podp²ranĨ Jupiter kynouc² Merkurovi. Jupitera drģ² za paģi ģensk§ 

postava vypadaj²c² jako jeho Ănaġept§vaļñ. Domn²v§m se, ģe je to bohynŊ 

Juno, Jupiterova ģena. V nejv²ce vzd§len® ļ§sti fresky, nejvĨġe do prostoru 

jsou um²stŊni dva putti  nesouc² Aeneovi ġt²t, slouģ²c² k doplnŊn² harmonie 

kompozice obrazu. Freska je hezky barevnŊ sladŊna, jednotliv® barevn® p§sy 

na sebe navazuj², ze spodu zelen§, modr§, rŢģov§ a ģlut§ barva. Postavy jsou o 

pozn§n² l®pe proporļnŊ zvl§dnut®. Jemn§ citliv§ linie je zn§t v obliļej²ch, kter® 

uģ nejsou strnul®. Je z nich c²tit napŊt² a emoce. TŊla hrdinŢ Did· a Aenea jsou 

halena do l§tky s pŊknŊ vykreslenou drap®ri². Zaj²mavost² je, ģe podle 

vyj§dŚen² kastel§na z§mku Plumlova P. Z§stŊry, byly fresky v horn²m patŚe 

zhotoveny dŚ²ve neģ fresky v doln²m patŚe.  L®pe zvl§dnut§ freska mŢģe 

naznaļovat, ģe umŊlec s n§mŊtem nepracoval poprv® nebo mohl vyuģ²t jako 

pŚedlohy postavy z jin® sv® dŚ²vŊjġ² fresky. 

 Freska ļ. 6 

Ve dvan§ct®m pokoji z§mku m§ bĨt zn§zornŊn n§mŊt boje Aenea 

s Achillem.249 NejvŊtġ² zachovan§ freska je vloģena do ġtukov®ho zrcadla 

obd®ln²kov®ho tvaru, jehoģ delġ² strany jsou jemnŊ vypoukl® a t²m rozġiŚuj² 

plochu fresky. DŊj sc®ny je zachycen na pozad² antick® krajiny a vid²me star® 

ruiny. CelĨ dŊj se odehr§v§ pŚed z²dkou. Z muģskĨch postav leģ²c²ch v doln² 

ļ§sti d²la mŢģe usuzovat, ģe uģ je po boji. Centr§ln²m n§mŊtem je Aeneas 

pŚeb²raj²c² si z rukou Venuġe stŚ²brnĨ meļ. Za Venuġ² v modrĨch ġatech se 

skrĨvaj² dalġ² dvŊ ģensk® postavy. Jedna pŚed§v§ hrdinovi kop², druh§ ġt²t. 

Vġechny tŚi postavy jsou zn§zornŊny z profilu. Aeneas si dary od nich pŚeb²r§. 

I on je vidŊt z profilu. Levou rukou pŚij²m§ svoji pŚilbici s chocholem a jeho 

lev§ noha je poloģena na hlavŊ poraģen®ho protivn²ka.  Z naġeho pohledu 

vpravo nad Aeneem jsou vidŊt dalġ² dvŊ d²vļ² postavy, jen lehce zahalen® na 
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nejintimnŊjġ²ch m²stech stoj²c² na svŊtle hnŊd®m obl§ļku. Postava d§le od n§s 

drģ² v prav® ruce vavŚ²novĨ vŊnec a pokouġ² se jej nasadit Aeneovi na hlavu. 

UprostŚed obrazu nad nimi na nebi pluj² dva putti d²vaj²c² se smŊrem 

k Aeneovi. Ruce maj² na ġpatnŊ identifikovateln®m pŚedmŊtu pŚipom²naj²c²m 

hŢl. Vypad§ to jako by po n² sklouz§vali dolŢ. Dalġ²ho puttiho mŢģeme vidŊt 

za postavou Venuġe. Stoj² za n², odvrac² od n² svou hlavu. Pravou rukou 

pŚidrģuje ġt²t mezi Aeneem a bohyn². Zaj²mav® je, ģe na ġt²tu lze rozpoznat 

muģskou hlavu kŚiļ²c²ho starġ²ho muģe s dlouhĨmi vousy, v druh® ruce drģ² 

kop². Pokud se bl²ģe zamŊŚ²me na ¼stŚedn² postavy, vid²me lepġ² ztv§rnŊn² 

postav. Cel§ postava Venuġe je ģensk§, jemn® ruce, uģ ne tak pŚehnanŊ 

svalnat® jako u fresek v niģġ²m patŚe. V obliļeji se usm²v§ a svŢj pohled vŊnuje 

Aeneovi. Jej² dlouh® vlnit® vlasy jsou sepnut® ġ§tkem, hrudn²k m§ odhalenĨ, 

jemn§ drap®rie ġatu ji zahaluje aģ od pasu dolŢ a voln® splĨv§ s figurou. 

Aeneas obleļenĨ do ġatu bojovn²ka se zpŚ²ma d²v§ Venuġi do oļ². Jeho rty jsou 

zahaleny muģnĨm upravenĨm plnovousem, vlasy m§ hnŊd® polodlouh®. 

CelkovŊ bych obŊ postavy hodnotila jako zdaŚil®. Jednotliv® tŊlesn® proporce 

se zdaj² bĨt re§ln®. Jedin® nad ļ²m se mŢģeme pozastavit je, pomŊr vĨġky 

Venuġe k Aeneovi. Ona vypad§ vyġġ². Nev²m, zdali se m§ jednat o hieratickou 

perspektivu ļi nikoliv. Sp²ġe se klan²m k n§zoru, ģe ne.  

Freska ļ. 7 

Posledn² freskou J. G. Greinera v PlumlovŊ je smrt kr§lovny Dido, 

um²stŊn§ v pokoji ļ. 13.250 VĨjev je um²stŊn do ļtvercov®ho ġtukov®ho zrcadla 

ochuzen®ho od odseknut® rohy (oktogon). DŊj je um²stŊn do antick® 

architektury, vypad§ to jako terasa, v d§li lehkĨ pŚesah do krajiny a uģ zaļ²n§ 

obloha. V prav®m horn²m rohu vid²me slunce osvŊtluj²c² ¼stŚedn² motiv. V lev® 

ļ§sti je z§vŊs vyplŔuj²c² pr§zdnĨ prostor. V doln² ļ§sti je na hranici sed²c² 

Dido, obklopen§ nŊkolika ģenami. NŊkter® truchl², jin® kr§lovnŊ napom§haj² 
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naplnit jej² nelehkĨ ¼dŊl. Dido zahalen§ do modro-b²l®ho ġatu s odkrytĨmi 

Ŕadry up²r§ svŢj zrak nahoru k bohyni. V prav® ruce drģ² kr§lovna dĨku, o 

stejnou ruku je opŚena jej² truchl²c² sestra Anna. U druh®ho boku jsou jej² 

truchl²c² sluģebn². Nejbl²ģe jej² lev® ruce je muģsk§ figura, kter® chyb² hlava, 

pod n² se na um²raj²c² Dido d²v§ druh§ mlad§ muģsk§ postava. U jej²ch nohou 

je k n² hlavou sklonŊn§ truchl²c² mlad§ sluģebn§. Na lev® stranŊ hranice vid²me 

m²su s hoŚ²c²m olejem. A na lev®m rohu hranice je Aeneovo obleļen², kter® j² 

po nŊm zŢstalo. V t®to ļ§sti vid²me i starġ² p§r natahuj²c² ke kr§lovnŊ ruce. 

Starġ² muģ j² pod§v§ maġkarn² masku obliļeje. Vedle nich zmatenŊ pob²h§ 

dalġ² komorn§. BohynŊ sleduj²c² Didino utrpen² je kr§sn§ Iris seslan§ Junou, 

aby kr§lovnŊ ustŚihla kadeŚ vlasŢ a t²m vysvobodila jej² duġi. Za Iris drģ²c² 

Dido za ramena, je na oblaku pav² p§r, symbol vŊļn®ho ģivota. ModŚe 

vybarven² p§vi maj² bĨt podle E. Hor§kov® symbolem, zastupuj²c²m bohyni 

Juno.251 Sc®nu kr§lovniny smrti sleduje ze zahrady, z druh® strany balustr§dy 

terasy, malĨ muģ maj²c² na hlavŊ pŚilbu se zlatĨmi kŚ²dly. Dle atributu usuzuji, 

ģe by to mohl bĨt Merkur. Kdyģ se pod²v§me do tv§Śe kr§lovny, vid²me sp²ġe 

strach, ¼div, nejistotu, rozhodnŊ ne pŚehnan® utrpen². Vypad§ to, ģe kr§lovna 

v§h§, pochybuje o sv®m rozhodnut². D²ky tomu cel§ sc®na pŢsob² lidsky a u 

div§ka mŢģe vzbudit i faleġnou nadŊji ļi ot§zku, jak to dopadlo. 

 

5.2.3. IkonografickĨ program a stylov® souvislosti 

 

V n§sleduj²c²  kapitole popisuji moji snahu o nalezen² obrazŢ, kter® by 

mohly n§mŊtem souviset s naġimi freskami na PlumlovŊ, a v nŊkterĨch 

pŚ²padech porovn§v§m n§mŊt s Vergiliovou Aeneidou. Zdali se sc®na v knize 

odehr§v§ stejnŊ, jak zachytil n§ġ mal²Ś. Nahl®dnu tak® do publikac² O. Schmitta 

a jeho pojedn§n² o zobrazov§n² sc®n ze ģivota Dido a Aenea v umŊn². ZabĨv§m 
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se tak® ot§zkou, zdali autor pracoval s pŚedlohami ļi nikoliv. 

Jiģ od J. K¿hundla a J. Mathona v²me, ģe n§mŊty si nevolil mal²Ś s§m, 

ale byly mu zad§ny Janem Adamem z Liechtensteina.252 Podle J. K¿hundla a J. 

Mathona mŊl bĨt autorem n§mŊtŢ samotnĨ Jan Adam. Bohuģel o tomto faktu 

nem§me dodnes jasn® dŢkazy. Je stejnŊ tak moģn®, ģe autorem n§mŊtŢ mohl 

bĨt autor cel®ho konceptu Plumlova, Karel Eusebius Liechtenstein. Druhou 

ot§zkou, jeģ si bude muset poloģit dalġ² badatel snaģ²c² se hloubŊji porozumŊt 

ikonografick®mu programu Plumlova je: Jsou n§mŊty pro jednotliv® m²stnosti 

vybran® n§hodnŊ ļi nikoliv? Karel Eusebius Liechtenstein totiģ jiģ pŚi 

pl§nov§n² z§mku mohl zn§t budouc² vyuģit² jednotlivĨch pokojŢ a mohl 

k tomu s§m vybrat vhodnou freskovou vĨzdobu. Pravdu vġak mus² v budoucnu 

odhalit dalġ² b§d§n² v rodovĨch arch²vech.  

Co se tĨļe pŚedloh, pop²ġu zde vĨsledky sv®ho p§tr§n². Jelikoģ 

n§mŊtem fresek jsou jednotliv® sc®ny, kapitoly z Aeneidy, hledala jsem vyd§n² 

Vergiliovy knihy, kter§ obsahovala grafick® listy nebo samostatn® grafick® 

listy s t²mto n§mŊtem. DruhĨm krit®riem zuģuj²c²m m® b§d§n² byl rok vyd§n². 

Listovala jsem publikacemi vydanĨmi mezi lety 1600 aģ 1690. Horn² hranice je 

omezena dokonļen²m pr§ce mal²Śe J. G. Greinera v PlumlovŊ, doln² moģnost² 

bŊģnŊ sehnat publikaci v dobŊ, kdy mal²Ś ģil. Bohuģel bŊhem sv®ho b§d§n² 

mezi starĨmi tisky v Praze a BrnŊ253 jsem ģ§dn® typovŊ shodn® pŚedlohy, kter® 

by mohly J. G. Greinerovi pŚi tvorbŊ pomoci, nenaġla.254 Nicm®nŊ mezi 

jednotlivĨmi n§mŊty od rŢznĨch mal²ŚŢ existuje jist§ spojitost. Tud²ģ se i na 

z§kladŊ informac² od J. K¿hndela domn²v§m, ģe urļit® pŚedlohy skuteļnŊ 

                                                 
252  K¦HNDEL-MATHON 1937, 49. 
253  N§rodn² archiv v Praze, fond N§rodn² knihovny, fond Moravsk®ho zemsk®ho archivu 

v BrnŊ. 
254  Publikace, kter® jsem prostudovala, jsou uveŚejnŊny v seznamu literatury. 
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existovaly.255 S ¼vahou, kdo by mohl bĨt autorem moģnĨch pŚedloh, pŚich§z² 

M. Togner. Podle nŊj bylo postupov§no podle grafickĨch listŢ italsk®ho 

barokn²ho mal²Śe Pietra Testy.256 Pokud se pŚ²mo nepostupovalo podle jeho 

origin§lŢ, urļitŊ to mŊlo bĨt pod M. Tognera z kopie jeho grafickĨch listŢ.257 

Co se tĨļe n§mŊtŢ jednotlivĨch fresek, Greinerova freska, Kr§lovna 

Dido ud²l² audienci, se n§m nedochovala, proto ji nemŢģeme porovnat. 

Dovol²m si vġak citovat Vergilia, abychom si udŊlali pŚedstavu o tom, co pŚed 

n§mi zŢstalo skryto:  

ĂPod klenbou pŚeds²nŊ chr§mu a 

u vchodu svatynŊ boģsk® 

sedne si vysoko na trŢn a opŚena v ochranŊ str§ģ² 

pr§va a z§kony d§v§ a urļuje obt²ģnou pr§ci 

muģŢm, sluġnŊ a spr§vnŊ, vģdyŠ d§v§ ji stanovit losem:éñ258 

Pro ilustraci v pŚ²loze nab²z²m i n§mŊt mal²Śe Nikolaje Verkolje.259 

 Freska s n§mŊtem Aurory ohlaġuj²c² pŚ²chod nov®ho je zm²nŊn§ napŚ. 

na konci druh® Vergiliovy knihy.260 Pro srovn§n² n§mŊtu Aurory naġeho mal²Śe 

bych doporuļila pod²vat se na d²lo Giovanniho da San Giovanni, Aurora and 

Tithonus,261 kterĨ tvoŚil mezi lety 1634-35. Jedn§ se o fresku o velikosti 360 x 

160 cm dnes se nach§zej²c² v Museo Bardini, ve Florencii. PŚi prvn²m pohledu 

se souvislost mezi d²ly nejev² pŚ²liġ jasn§. Pokud se vġak zahled²me na fresky 

bl²ģe, napad§ n§s nŊkolik podobnost²: ģensk§ postava je um²stŊna vĨġe neģ 

muģsk§ a pŚedevġ²m tŊlesn® proporce Aurory. ObŊ jsou silnŊjġ² postavy, obŊ 

maj² povolen® bŚicho, kter® volnŊ vis² do prostoru a nepomŊrnŊ mal§ ġpiļat§ 

                                                 
255  Kompozice dŊl stejn®ho n§mŊtu od rŢznĨch mal²ŚŢ budu porovn§vat u jednotlivĨch 

podkapitol vŊnuj²c²ch se probl®mu. Bohuģel se mi nepodaŚilo vģdy nal®zt podobnĨ n§mŊt 
vytvoŚenĨ ve stejn®m ļasov®m obdob².  

256  TOGNER 2010, 109. Grafick® listy jsou v pŚ²loze ļ. 23., 106 
257  Ibidem 109. 
258  VERGILIUS 2011, 23. 
259  PŚ²loha 16, 98. 
260  VERGILIUS 2011, 58. 
261  PŚ²loha 24, 106. 
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Ŕadra vŢļi postavŊ. V obliļeji jsou si postavy tak® podobn®. Maj² obŊ letmĨ 

¼smŊv, rovnĨ malĨ nos, a stejnŊ stŚiģen® stŚednŊ hnŊd® vlasy s d®lkou ke krku. 

Spojuje je i odŊv zavŊġenĨ na jejich lev®m rameni s vĨraznou drap®ri², 

zahaluj²c² kl²n a tŊsnŊ se vinouc² pod®l jejich nohou, vidŊt jsou jen chodidla. 

Zde se nach§z²m stylovou souvislost mezi J. G. Greinerem a dalġ² tvorbou ze 

17. stolet².  

 N§sleduj²c² freska ve stejn®m patŚe, s n§mŊtem bohŢ moŚ² 

pron§sleduj²c²ch Aenea, se nedochovala. Putov§n² Aenea po moŚi je vyl²ļeno 

ve tŚet² VergiliovŊ knize.262 Je mnoho pŚ²bŊhŢ, kter® se pro J. G. Greinera 

mohly st§t pŚedlohou. Nelze tedy ani citovat pŚ²sluġnou pas§ģ knihy. StejnŊ je 

tomu u posledn² fresky, v prvn²m pansk®m podlaģ², kde je vyobrazen² noci.  

 V druh®m pansk®m podlaģ² jsou tŚi plnŊ dochovan® fresky. V prvn²m 

pokoji nejbl²ģe pansk®mu schodiġti se nal®z§ freska s n§mŊtem Jupitera 

porouļej²c²ho Aeneovi skrze Merkura, aby se odebral na moŚe a zabral It§lii. 

N§mŊt najdeme ve ļtvrt® knize Vergiliova eposu: 

ĂTy hrd®ho Kart§ga kladeġ 

z§klady, ģenin sluho, a kr§sn® tu mŊsto teŅ stav²ġ? 

BŊda! A na vlastn² Ś²ġi a budoucnost nemysl²ġ? S§m pŚec 

z jasn®ho Olympu k tobŊ mŊ pos²l§ panovn²k bohŢ, 

kterĨ nebem i zem² svou moc² ot§ļ², tento 

pŚ²kaz, jak vel² mi s§m, m§m rychlĨm vzduchem ti don®st: 

Na co mysl²ġ, veļ douf§ġ, ģe zah§l²ġ v libyjsk® zemi? 

Sl§va takovĨch skutkŢ kdyģ nijak tŊ nenadchne, a kdyģ 

nechceġ pro vlastn² ļest uģ podstoupit obt²ģn® boje, 

hleŅ, jak ti Askanios uģ dorŢst§, budoucnost sv®ho 

dŊdice na mysli mŊj! VģdyŠ Ś²msk§ mu Ś²ġe a zemŊ italsk§ patŚ²!ñ263 
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Z citovan®ho ¼ryvku vyplĨv§, ģe Aeneas pracoval na stavbŊ, kdyģ 

k nŊmu Merkur sestoupil. Zat²mco na fresce v PlumlovŊ se hrdina odd§v§ 

chvilce odpoļinku v pŚ²rodŊ s Dido. Oproti tomu v eposu nen² nikde zm²nka o 

Dido, kter§ je na fresce vyobrazena kleļ²c² u jeho nohou. Naopak ve VergiliovŊ 

knize264 hrdina Śeġ² ot§zku, jak svŢj n§hlĨ odjezd ozn§m² l§skou ġ²len® 

kr§lovnŊ. I pŚes jist® rozd²ly je nepochybnŊ jasn®, ģe citovanou sc®nu 

z Aeneidy mŊl na mysli i autor fresky.  Pro srovn§n² v pŚ²loze uv§d²m rytinu V. 

Hollara265 z roku 1654, zobrazen²m v²ce odpov²daj²c² vypr§vŊn² VergiliovŊ 

eposu. NapŚ²klad respektov§n²m pozad², na kter®m se pŚ²bŊh odehr§v§ ï na 

stavbŊ.  

Druhou freskou v patŚe, um²stŊnou do koncertn²ho s§lu, m§ bĨt AeneŢv 

boj s Achilleem.266 T®matem si nejsem zcela jist§. Podle E. Hor§kov®267 je 

¼stŚedn²m motivem fresky pŚed§n² nov® zbroje Aeneovi. Mohlo by se tedy 

sp²ġe jednat o sc®nu z osm® knihy Aeneidy, kde je pops§no, jak Venuġe 

pŚed§v§ sv® dary hrdinovi:  

Ăédiv² se, ot§ļ² v rukou a v paģ²ch straġlivou pŚilbu 

s chocholy pŚipevnŊnĨmi, z n²ģ s§lala ohniv§ z§Śe, 

meļ, jenģ rozs®v§ smrt, i krunĨŚ ukutĨ z mŊdi, 

pevnĨ, krvavŊ rudĨ a velikĨ, jako kdyģ leskem 

sluneļn²m temnĨ mrak se vzn²t² a do d§lky z§Ś², 

hladk® t®ģ holenŊ z ļistce a ze zlata pŚetaven®ho, 

oġtŊp a n§dhernĨ ġt²t, ten z§zrak nepopsatelnĨ.ñ268 

Na z§kladŊ citovan® uk§zky z Aeneidy se i j§ domn²v§m, ģe n§mŊtem nen² 

boj Aenea s Achillem, ale pŚed§n² darŢ - zbran² od bohynŊ Venuġe. Stejn®ho 

n§zoru je M. Togner, kterĨ si mysl², ģe se jedn§ o prolnut² dvou sc®n 

                                                 
264  VERGILIUS 2011, 95. 
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z mytologie ï Aeneas dost§v§ novou zbroj od Venuġe a Turnova smrt.269 

KompoziļnŊ se u tohoto n§mŊtu inspiroval grafickĨm listem Triumf mal²Śstv² 

Parnasu P. Testy.270 

 Posledn² freskou na Plumlovsk®m z§mku je smrt kr§lovny Dido. Sc®na 

bĨvala velice obl²benĨm n§mŊtem. DŢkazem mŢģe bĨt i obraz Antoine 

Coypela smrt Dido271 z roku 1715 ï 1717, kde jsou kompozice a citovĨ 

proģitek z obrazu podobn® jako u naġeho autora. Coypelova Dido tak® drģ² 

v prav® ruce dĨku a je obklopena sluģebnĨmi. Jedna stejnŊ kleļ² u jej²ch nohou 

jako na fresce J. G. Greinera. V detailu si dokonce mŢģeme povġimnout 

stejn®ho ¼ļesu obou ģen. Podobn® je i ztv§rnŊn² nŊkterĨch jinĨch detailŢ jako 

je stupŔovitĨ trŢn kr§lovny Dido, m²sa s hoŚ²c²m olejem um²stŊn§ pŚesnŊ ve 

stejn® ļ§sti obrazu a tak® stejnŊ odhalen® poprs² kr§lovny. Jin§ je postava Iris, 

kter§ je u A. Copyela ®teriļtŊjġ², v²ce snov§, pŢsob² jako poh§dkov§ v²la. D²lo 

je pozdŊjġ² oproti naġ² fresce z Plumlova a umŊlcova ruka bylo o pozn§n² 

ġikovnŊjġ². Porovn§n² tŊchto autorŢ nab²z² n§mŊt k dalġ²mu b§d§n²: Vych§zeli 

oba autoŚi ze stejn® pŚedlohy? Byli ovlivnŊni stejnĨm vyd§n²m Vergiliovy 

Aeneidy? Nebo byli inspirov§ni stejnĨmi grafickĨmi listy?  

V souvislosti J. G. Greinerem bych chtŊla upozornit na d²lo mal²Śe 

Giovanniho Lanfranca. Jeho slavn® d²lo, freska Setk§n² olympskĨch bohŢ272 

z roku 1624, je um²stŊno v Loggia Borghese v ř²mŊ. Kdyģ se na ni pozornŊ 

zahled²me, lze si vġimnout vyuģit² podobn® perspektivn² zkratky jako u J. G. 

Greinera v obraze Noc. Postavu Jupitera vid²me zespodu, mŢģeme pozorovat 

jeho chodidlo a z§roveŔ n§m jej G. Lanfanco ukazuje i z profilu. Jedn§ se o 

zvl§ġtn² typ zkreslen². Oba mal²Śi nejsou tak zdatn² ļi odv§ģn², aby perspektivn² 
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zkratku Corregia273 uģitou v parmsk® katedr§le uvedli v ģivot zcela. Inspiraci ļi 

jistou souvislost mŢģeme hledat i v d²le Pietra da Cortony a jeho Apoteozy na 

Aenea, z let 1651 ï 54.274 Zde vid²me vyobrazen®ho hrdinu Aenea. A P. 

Cortona stejnŊ jako J. G. Greiner uģ²v§ pohledu zespod a z profilu nar§z, tŊla 

postav jsou spoŚe odŊna do rouch s vĨraznou drap®ri², dŢraz je kladen na 

muskulaturu. Nav²c si oba mal²Śi v kompozici pŚi rozm²stŊn² postav 

vypom§haj² obl§ļky.  

Pokud porovn§me J. G. Greinera s vĨġe uvedenĨmi mal²Śi, dospŊjeme 

k n§zoru, ģe musel zn§t alespoŔ nŊkter® z tŊchto dŊl. Dle m®ho n§zoru byl 

mal²Ś ovlivnŊn italskou tvorbou. Nem§me dŢkazy o jeho cestŊ do It§lie, proto 

n§m dodnes zŢst§v§ skryto, zda d²la vidŊl na vlastn² oļi nebo je znal pouze 

zprostŚedkovanŊ. AŠ to bylo tak ļi onak, nemŢģeme pochybovat, ģe byl 

alespoŔ nŊkterĨmi z nich ovlivnŊn. W. Brauneis275 otevŚenŊ hovoŚ² o vlivu 

mal²ŚŢ: B. Andrea Varotariho (ŚeļenĨ il Padovanino)276, N. Bambiniho a A. 

Belluciho. D§le W. Brauneis dedukuje, ģe J. G. Greiner byl vyġkolen ve stylu 

manĨrismu, proto j²m byl ovlivnŊn a stejnŊ tak tvoŚil ve stylu svĨch 

souļasn²kŢ, pŚedevġ²m ben§tskĨch mal²ŚŢ. ManĨristick® znaky jako dŢraz na 

muskulaturu, rozruġen² kompozice, dŢraz na sytou barvu se v jeho tvorbŊ 

vyskytuj² ļasto. Bohuģel vġak u jeho osoby nelze hovoŚit o vĨrazn®m rukopisu. 

Sp²ġe z jeho prac² m§me pocit, ģe se nedok§zal vyrovnat s pŚedlohami. 

Neztotoģnil se s nimi a nebyl ani tak zdatnĨm, aby je d§le rozv²jel o sv® vlastn² 

prvky.  

S N. Banbinim a Antoniem Bellucim se mŊl J. G. Greiner setkat pŚi 

pr§ci v Klosterneuburgu, kde je A. Belluci autorem vĨzdoby postrann²ho 

                                                 
273  PŚ²loha ļ.28, 110. 
274  PŚ²loha ļ.29, 111. 
275  BRAUNEIS 1972, 474. 
276  BRAUNEIS 1972, 474. 
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olt§Śe.277 Na z§kladŊ podobnosti stylu mal²Śe a P. da Cortony bychom mohli 

mal²Śe Śadit k inspiraci bolognskou ġkolou 1. pol. 17. stol. O inspiraci P. da 

Cortonou, hovoŚ² M. Togner278 ve spojen² s J. A. z Liechtensteina, kterĨ poznal 

jeho d²la bŊhem sv® kaval²rsk® cesty. Dalġ² indicie ukazuj²c² na moģn® spojen² 

s It§li² jsou grafick® listy, pŚedlohy. M. Togner povaģuje za autora pŚedloh 

Pietra Testu.279 Pietro Testa, pŢvodem z Tosk§nska, proġel ateli®ry nŊkolika 

vĨznaļnĨch osobnost² 17. stolet² jako jsou  Domenichino, Pietro da Cortona, 

Cassiana dal Pozzo a byl rovnŊģ pŚ²telem Nicolase Poussina.280 

Pro pŚedstavu a srovn§n² jac² mal²Śi pŢsobili na MoravŊ ve druh® 

polovinŊ 17. stolet², je tŚeba urļitŊ zm²nit architekta a mal²Śe Carpofora 

Tencallu,281 ļi jeho bratrance Giovanni Giacoma Tencallu. Carpoforo Tencalla 

je zn§mĨ pŚedevġ²m d²ky j²m vytvoŚen® zachovan® vĨzdobŊ z§mku v N§mŊġti 

nad Oslavou. NejvĨznamnŊjġ² d²lo G. G. Tencalli je freskov§ vĨzdoba klenby 

rotundy v kvŊtinov® zahradŊ na z§mku v KromŊŚ²ģi, kter§ vznikla okolo roku 

1673. D§le se pak v roce 1675 pod²lel na vĨzdobŊ kostela P. Marie na Sv. 

kopeļku u Olomouce. D§le na MoravŊ pŢsobil: Giussepe Braghali,282 Giovanni 

Carlone,283 Paolo Pagani,284 Antonio Pellegrini.285 Pokud vġak mal²Śe vĨġe 

uveden® mal²Śe srovn§m s J. G. Greinerem, mus²m konstatovat, ģe bohuģel 

stejn® kvality jako jeho kolegov® nedosahoval.  Ot§zkou tedy je, proļ si Jan 

Adam z Liechtensteina vybral pr§vŊ J. G. Greinera. 

J. G. Greiner nebyl sice mal²Śem nejvyġġ²ch kvalit a nepatŚil mezi 

ġpiļky sv®ho oboru. VŊtġina jeho zak§zek poch§zela z okol² V²dnŊ s vĨjimkou 

                                                 
277  BRAUNEIS 1972, 474. 
278  TOGNER 2010, 109. 
279  Ibidem 110. 
280  TOGNER 2005, 330. 
281  Pro srovn§n² s naġ²m n§mŊtem a mal²Śem J.G.Greinerem najdete v pŚ²loze ļ. 30 fresku 

C.Tencally  s n§mŊtem Aurory.  
282  Od nŊj se n§m dochovala vĨzdoba z§mku v DŊļ²nŊ z r. 1678. 
283  Obraz sv. Mark®ty v kostele sv. Michala Olomouc, 1685. 
284   VĨzdoba arcibiskupsk®ho z§mku v KromŊŚ²ģi 1690. 
285   N§stŊnn§ malba Rada/Rozvaha, arcibiskupskĨ z§mek KromŊŚ²ģ, pŚed 1695. 
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Plumlova. W. Brauneis ho povaģuje dokonce za zcela obļansk®ho V²deŔsk®ho 

freskov®ho mal²Śe konce 17. stolet² ovlivnŊn®ho manĨrismem.286 Nicm®nŊ jeho 

d²lo je pro n§s dnes dŢleģit® z pohledu kontinuity vĨvoje freskov® malby 

v Doln²m Rakousku a na MoravŊ.  

 

                                                 
286    BRAUNEIS 1972, 474. 
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6. Z§vŊr 

 Ve sv® bakal§Śsk® pr§ci jsem se zabĨvala nejen ġtukovou a freskovou 

vĨzdobou z§mku v PlumlovŊ, ale i histori² objektu a osobnostem se z§mkem 

spjatĨmi jako jsou Karel Eusebius z Liechtensteina, J. G. Greiner a dalġ². 

 Z§mek nechal podle pŚedlohy a na pŚ§n² sv®ho otce Karla Eusebia 

vystavŊt Jan Adam z Liechtensteina. Karel Eusebius z Liechtensteina byl 

pŚ²sluġn²k vysok® ġlechty a v§ġnivĨ milovn²k architektury. Jeho ģenou byla 

Johanna Beatrix z Ditrichsteina, se kterou mŊl devŊt dŊt².  Ģil n§kladnĨm 

ģivotem vysok® ġlechty a mŊl r§d luxus, ve kter®m vychoval i sv® dŊti. Karel 

Eusebius mŊl na sv®m s²deln²m z§mku ve Valtic²ch svŢj vlastn² dvŢr na ļ²taj²c² 

pŚes sto ļlenŢ. Byl tak® v§ġnivĨ sbŊratel a milovn²k kon². Ve sbŊratelstv² d§val 

pŚed vĨtvarnĨm umŊn²m pŚednost sochaŚstv², kter®ho si cenil v²ce. O sv® l§sce 

k architektuŚe vydal i p²semn® pojedn§n² s n§zvem Traktat von der Architektur. 

PŚi navrhov§n² plumlovsk®ho z§mku se inspiroval Vignolovou knihou Regola 

delli cinque ordini dËarchitectura (Pravidlo pŊti Ś§dŢ architektury). 

PŢvodn² myġlenka na vybudov§n² ļtyŚkŚ²dl®ho honosn®ho s²dla po 

vzoru s²del italsk® ġlechty vġak po smrti Karla Eusebia z Liechtensteina 2. 2. 

1684 utichla. Jan Adam jiģ z§mek v PlumlovŊ dokonļil jako m®nŊ vĨznamnou 

stavbu. NŊkter® m²stnosti byly pouze zakonzervov§ny a nikdy, jako napŚ. 

hudebn² sal·n ve tŚet²m patŚe, nebyly dokonļeny.  

 V roce 1684 byla stavba v takov® f§zi, ģe mohlo bĨt zapoļato se 

ġtukovou vĨzdobou. Kamenick® pr§ce vedl V§clav Sch¿ler, kterĨ na vĨzdobu 

z§mku doporuļil italsk®ho freskov®ho mistra Giovanniho Battistu Brentaniho. 

Brentani na stavbŊ pracoval dle architektonickĨch pŚedloh Karla Eusebia. Na 

z§kladŊ doporuļen² Karla Eusebia Janu Adamovi byly pouģity i trvanliv® 

materi§ly. ItalskĨ ġtukat®r si s sebou na z§mek pŚivedl pomocn²ky: Francesca 

Perri, Jacoma Trabella, Antonia Quadri. J. B. Brentani pomocn²kŢm neplatil a 

s§m osobnŊ se na vĨzdobŊ pod²lel m§lo. Z tohoto dŢvodu byl ze z§mku 
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odvol§n a roku 1685 z Plumlova odch§z². Z tohoto dŢvodu lze Ś²ci, ģe stŊģejn² 

pr§ci na ġtukov® vĨzdobŊ provedli jeho pomocn²ci. N§slednŊ byl Janem 

Adamem na z§mek povol§n Ăberl²nskĨ mistrñ nezn§m® totoģnosti a ļeskĨ 

ġtukat®r Jan Pavlas, kterĨ mŊl na starosti ġtukovou vĨzdobu chodeb a 

pŚedevġ²m schodiġtŊ. Na ġtukov® vĨzdobŊ se tak celkovŊ pod²lelo v²ce 

zahraniļn²ch mistrŢ neģ ļeskĨch umŊlcŢ. Dnes se vġak vysok§ kvalita a 

jemnost pŢvodn² vĨzdoby po nepŚ²liġ zdaŚen® pr§ci restaur§torŢ vytr§c².  

 Po dokonļen² ġtukŢ byl pro vytvoŚen² freskov® vĨzdoby povol§n mal²Ś 

Johann Georg Greiner, o nŊmģ mnoho informac² nem§me. Nen² jist® jeho 

datum a m²sto narozen² a pouze pravdŊpodobn® je i jeho datum ¼mrt² roku 

1705. Nen² ani zn§mo, kde se J. G. Greiner vyuļil. Jeho kari®ra pravdŊpodobnŊ 

zaļala na freskov® vĨzdobŊ farn²ho kostela kl§ġtera v Klosterneuburgu v letech 

1679ï1680. Roku 1686 pŢsobil na vĨzdobŊ v²deŔsk®ho kostela v Hietzingu. 

Pot® n§sledovala zak§zka na vĨzdobu z§mku v PlumlovŊ, na kter® pracoval 

v letech 1687ï1688. Pot® v roce 1691 pracoval na fresk§ch v kl§ġteŚe 

v Heiligenkreutzu. N§slednŊ se vr§til na m²sto, na kter®m zaļ²nal, do kl§ġtera 

v Klosterneuburgu. Na sklonku jeho ģivota je doloģena jeġtŊ jedna jeho pr§ce a 

to na vĨzdobŊ star® v²deŔsk® radnice v roce 1699, kde je autorem fresky 

v hlavn²m s§le. 

  Kdo byl autorem pŚedloh pro freskovou vĨzdobu na z§mku 

v PlumlovŊ, zdali to byl s§m Karel Eusebius nebo jeho syn Jan Adam 

z Liechtensteina ļi mal²Ś J. G. Greiner, nen² jist®. V²me jen, ģe n§mŊtem fresek 

je Vergiliova Aeneida a jedn§ se o ucelenĨ ikonografickĨ program. Konkr®tnŊ 

se v jednotlivĨch pokoj²ch jedn§ o tyto n§mŊty: kr§lovna Dido ud²lej²c² 

audienci Aeneovi, Aurora, moŚġt² bohov® pron§sleduj²c² Aenea pŚi plavbŊ do 

It§lie, Noc, Jupiter porouļej²c² Aeneovi skrze Merkura, aby se odebral na moŚe 

a dobyl It§lii, AeneŢv boj s Achilem a smrt kr§lovny Dido. Na z§kladŊ studia 

odborn® literatury jsem zjistila, ģe fresky vznikly dle pŚedlohy, a ģe pro nŊ 
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pravdŊpodobnŊ byly vzorem grafick® listy Pietra Testy. DŢkazem n§m mŢģe 

bĨt freska: Jupiter porouļ² Aeneovi skrze Merkura, kter§ je dle m®ho n§zoru 

inspirov§na grafickĨm listem Pietra Testy Triumf mal²Śstv² Parnasu.  

Mal²Śsk§ vĨzdoba z§mku v PlumlovŊ byla podle mne ovlivnŊna 

italskou malbou a manĨrismem, jehoģ znaky lze na fresk§ch rozpoznat. Jedn§ 

se pŚedevġ²m o dŢraz na muskulaturu, rozruġen² kompozice a syt® barvy. J. G. 

Greiner, kterĨ byl dle m®ho n§zoru ovlivnŊn boloŔskou ġkolou prvn² poloviny 

17. stolet², bohuģel nestvoŚil d²lo vysok® umŊleck® hodnoty, nicm®nŊ pro 

pozn§n² a pochopen² kontinuity vĨtvarn®ho umŊn² na MoravŊ dŢleģit® je. 
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6. Plumlov, z§mek Plumlov, detail fas§dy, 17. stolet², foto: autor. 
 

7.  Plumlov, z§mek Plumlov, dlouh§ chodba detail, konec 17. stolet², foto: 

autor 

 

8.  Plumlov, z§mek Plumlov, detail nov® vĨmalby po poģ§ru, foto: autor 

 

9. Plumlov, z§mek Plumlov, pr§zdn® ġtukov® zrcadlo - detail, konec 17. 

stolet², foto: autor 

 

10. Plumlov, z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba pokoje ļ²slo tŚi, detail, 

konec 17. stolet², foto: autor 

 

11. Plumlov, z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba - detail, konec 17. stolet², 

foto: autor 

 

12. Plumlov, z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba m²stnost ļ. 11- detail, konec 

17. stolet², foto: autor 

 

13. Plumlov, z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba, alegorie v²tŊzstv²- detail, 

konec 17. stolet², foto: autor 
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14. Plumlov, z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba pokoje ļ. 12 - detail, konec 

17. stolet², foto: autor 

 

15. Johan Georg Greiner: Setk§n² kr§lovny Dido s Aeneem, 1687 - 1688, 

freska, m²stnost ļ. 2 na z§mku Plumlov, foto: autor. 

 

16. Nicolaas Verkolje: Setk§n² kr§lovny Dido s Aeneem, rok nezn§mĨ, foto: 

autor. 

 

17. Johan Georg Greiner:Aurora (JitŚenka), 1687 - 1688, freska, m²stnost ļ. 

2 na z§mku Plumlov, foto: autor. 

 

18. Johan Georg Greiner: Noc, 1687 - 1688, freska, m²stnost ļ. 5 na z§mku 

Plumlov, foto: autor. 

 

19. Johan Georg Greiner: Jupiter porouļ² Aeneovi skrze Merkura, aby se 

odebral na moŚe a zabral It§lii, 1687 - 1688, freska, m²stnost ļ. 11 na z§mku 

Plumlov, foto: autor. 

 

20. Johan Georg Greiner: Jupiter porouļ² Aeneovi skrze Merkura, aby se 

odebral na moŚe a zabral It§lii, 1687 - 1688, freska, m²stnost ļ. 11 na z§mku 

Plumlov, foto: autor. 

 

21. Johan Georg Greiner: Smrt kr§lovny Dido 1687 - 1688, freska, m²stnost 

ļ. 11 na z§mku Plumlov, foto: autor. 

 

22. Johan Georg Greiner: Smrt kr§lovny Dido ï detail, 1687 - 1688, freska, 

m²stnost ļ. 11 na z§mku Plumlov, foto: autor. 

 

23. Pietra Testa: listy s n§mŊty s Aeneady, 1687 - 1688, freska, KromŊŚ²ģ, 

foto: PhDr. Jana Zapletalov§, PhD. 

 

24. Giovanniho da San Giovanni: Aurora and Tithonus, 1634 - 1635, freska 

360 x 160 cm, Museo Bardini, Florencie, foto: autor. 

 

25. V§clav Hollar: Aeneas a Merkur. 1654, grafika 20 x30 cm, Ostrava, 

foto: autor. 

 

26. Antoine Coypel: Smrt Dido, 1715 ï 1717, foto: http://fotografie-

obrazy.cz/stitek/sebevrazda-suicide/?page=2, vyhled§no 20. 6. 2013. 

 

http://fotografie-obrazy.cz/stitek/sebevrazda-suicide/?page=2
http://fotografie-obrazy.cz/stitek/sebevrazda-suicide/?page=2
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27. Giovanni Lanfranco: Setk§n² olympskĨch bohŢ, 1624, Loggia Borghese, 

ř²m, foto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lanfranco,_Giovanni_-

The_Council_of_Gods_-_1624-25.jpg, vyhled§no 20. 6. 2013. 

 

28. Antonio Allegri Corregio, Nanebevzet² pany Marie, 1526, kupole 

chr§mu v ParmŊ, foto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Parma-

cupola_duomo.jpg, vyhled§no 20. 6. 2013. 

 

29. Pietro da Cortona, Apoteoza na Aenea, 1651 -  54, freska, palazzo 

Pamphili, ř²m, foto: http://it.wahooart.com/@@/8XZTG3-Pietro-Da-Cortona-

Apotheose-di-Enea-(particolare), vyhled§no 20. 6. 2013 

 

30. Carpoforo Tencalla: BohynŊ jitra a zaļ²naj²c²ho dne E·s ï Aurora, 1674 

ï 1675, n§stŊnn§ malba, z§mek, N§mŊġŠ nad Oslavou, foto: autor. 

 

31.  Sebastien Bourdon, Smrt Dido, 1637 ï 40, 159 x 137 cm, olej na pl§tnŊ, 

Ermit§ģ Petrohrad, foto: autor. 

 

32. PŢdorys prvn²ho podlaģ² z§mku Plumlov, reprodukce z: PROKOP 1904, 

, 834. 

 

 

 

 

http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lanfranco,_Giovanni_-The_Council_of_Gods_-_1624-25.jpg
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lanfranco,_Giovanni_-The_Council_of_Gods_-_1624-25.jpg
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Parma-cupola_duomo.jpg
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Parma-cupola_duomo.jpg
http://it.wahooart.com/@@/8XZTG3-Pietro-Da-Cortona-Apotheose-di-Enea-(particolare)
http://it.wahooart.com/@@/8XZTG3-Pietro-Da-Cortona-Apotheose-di-Enea-(particolare)
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11. PŚ²lohy 

1. Johan Adam DELSENBACH: Vorderres Ansehen des F¿rstlich: 

Lichenstein: Schlosses zu Blumenau in Mªhren: Faccade du Palais du Prince 

de Lichnstein, 1701, grafick® listy. Norimberk.  
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2. Johan Adam DELSENBACH: Vorderres Ansehen des F¿rstlich: 

Lichenstein: Schlosses zu Blumenau in Mªhren: Faccade du Palais du Prince 

de Lichnstein, 1720, grafick® listy. Norimberk. 
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3. Giacomo Barozzi VIGNOLA: Pravidla pŊti Ś§dŢ (Regola delli cinque 

ordini dËarchitettura), 1954. 
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4. Plumlov, hospod§Śsk§ staven², , 18.-19.stolet². 
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5. Johan Georg Greiner: Jupiter porouļ² Aeneovi skrze Merkura, aby se 

odebral na moŚe a zabral It§lii, detail 1687 - 1688, freska, m²stnost ļ. 11 na 

z§mku Plumlov. 
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6. Plumlov, z§mek Plumlov, detail fas§dy, 17. stolet². 
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7.  Plumlov,  z§mek Plumlov, dlouh§ chodba detail, konec 17.stolet² 
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8.  Plumlov, z§mek Plumlov, detail nov® vĨmalby po poģ§ru. 
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9. Plumlov, z§mek Plumlov, pr§zdn® ġtukov® zrcadlo - detail, konec 

17.stolet². 
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10. Plumlov, z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba pokoje ļ²slo tŚi, detail, 

konec 17.stolet². 

 



 

 

93 

11. Plumlov,  z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba - detail, konec 17.stolet². 

 

 



 

 

94 

12. Plumlov,  z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba m²stnost ļ.11- detail, konec 

17. stolet².
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13. Plumlov,  z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba , alegorie v²tŊzstv²- detail, 

konec 17. stolet².  
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14. Plumlov, z§mek Plumlov, ġtukov§ vĨzdoba pokoje ļ.12 - detail, konec 

17.stolet². 
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15. Johan Georg Greiner: Setk§n² kr§lovny Dido s Aeneem, 1687 - 1688, 

freska, m²stnost ļ.2 na z§mku Plumlov. 
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16. Nicolaas Verkolje: Setk§n² kr§lovny Dido s Aeneem, rok nezn§mĨ 
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17. Johan Georg Greiner:Aurora (JitŚenka), 1687 - 1688, freska, m²stnost ļ.2 

na z§mku Plumlov 
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18. Johan Georg Greiner: Noc, 1687 - 1688, freska, m²stnost ļ.5 na z§mku 

Plumlov 
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19. Johan Georg Greiner: Jupiter porouļ² Aeneovi skrze Merkura, aby se 

odebral na moŚe a zabral It§lii, 1687ï1688, freska, m²stnost ļ. 11 na z§mku 

Plumlov. 
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20. Johan Georg Greiner: Jupiter porouļ² Aeneovi skrze Merkura, aby se 

odebral na moŚe a zabral It§lii, 1687ï1688, freska, m²stnost ļ. 11 na z§mku 

Plumlov. 
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21. Johan Georg Greiner: Smrt kr§lovny Dido 1687ï1688, freska, m²stnost 

ļ. 11 na z§mku Plumlov. 
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22. Johan Georg Greiner: Smrt kr§lovny Dido ï detail, 1687ï1688, freska, 

m²stnost ļ. 11 na z§mku Plumlov. 
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23. Pietro Testa: listy s n§mŊty z Aeneady, 1687ï1688, KromŊŚ²ģ, 

Arcidiec®zn² muzeum KromŊŚ²ģ. 
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24. Giovanni da San Giovanni: Aurora a  Tithon, 1634ï1635, freska, Museo 

Bardini, Florencie. 
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25. V§clav Hollar: Aeneas a Merkur. 1654, grafika 20 Ĭ 30 cm, Ostrava, 

Galerie Numismatika Ostrava. 
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26. Antoine Coypel: Smrt Dido, 1715ï1717, Mus®e Fabre, Montpellier, 

Francie.  
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27. Giovanni Lanfranco: Setk§n² olympskĨch bohŢ, 1624, Loggia Borghese, 

ř²m. 
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28. Antonio Allegri zv. Corregio, Nanebevzet² Panny Marie, 1526, kupole 

chr§mu v ParmŊ. 
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29. Pietro da Cortona, Apote·za Aenea, 1651ï165454, freska, Palazzo 

Pamphili, ř²m. 
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30. Carpoforo Tencalla: BohynŊ jitra a zaļ²naj²c²ho dne E·s ï Aurora, 1674 

ï 1675, n§stŊnn§ malba, z§mek, N§mŊġŠ nad Oslavou. 
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 31. Sebastien Bourdon, Smrt Dido, 1637ï1640, 159 Ĭ 137 cm, olej na 

pl§tnŊ, Ermit§ģ, Petrohrad.  
 

 
 


