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Hodnoceni jednotlivych aspektl teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Urovei a charakteristika polozky a odpovidajici | Pocet bod{
pocet pridélenych bodu
Abstrakt = Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni
= QObsahuje abstrakt vSechny (0 bodut)
klicové c¢asti (vychodiska, cile, =  Dobra uroven - abstrakt je nelplny nebo v ném chybi
vyzkumné otazky ¢i hypotézy, jedna ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni s
pouzité metody, hlavni cilem, strukturou préce ¢&i diskutovanymi poznatky (1-2
vysledky a jejich implikace)? body) 2
=  Koresponduje abstrakt s =  Velmi dobra droven - abstrakt obsahuje viechny
obsahem prace? poloZky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, je pfilis
* M4 abstrakt pfiméreny dlouhy, je matouci (3-4 body)
rozsah? =  Vyborna troven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn

obsahuijici véechny kli¢ové informace (5 bod)
Abstrakt (slovni hodnoceni)

Abstrakt je dlouhy.

Cil prace uvedeny v abstraktu neni shodny s cilem uvedenym v vodu empirické ¢asti.
Abstrakt bohuzel neobsahuje informaci o pouzité metodé.

Klicova slova: se zamérenim prace by vice korespondovalo heslo parazitarni onemocnéni,
nemoci z povolani nez infekéni onemocnéni.




Odavodnéni a reserse odborné
literatury

Je zdlvodnéni prace logické?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

Je zvolenad literatura aktudlni?
Je poutzitd literatura radné
citovana?

Je poutzitd argumentace
prezentovana standardnim
zplisobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

Nedostatecna uroven — od(ivodnéni nebo reserse
chybi, vyznam/pfinos préce je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky prejat, reference
na praci jinych autord je nepfiméfena (0-4 body)

Dobra droven - pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale jenom
nebo v prevazné mire ¢eskych), na néz je v praci spravné
referovano (5-10 bod()

Velmi dobra troven - byla zvolena a je podrobné 10
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramen( nebo teoretického ramce je na
standardni dobré Urovni a zohledriuje i prace zahranicnich
autord (11-15 bod)

Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autordia v
praci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkum, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouZitd v praci maze byt inovativni
a pro obor pfinosna (16-20 bodu)

Odidvodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)
Prace Cerpa z 18 viceméné aktudlnich zdroji. Neni mezi nimi Zadna cizojazycna literatura.
V Uvodu prace jsou prezentovany informace z historie, u nichz neni citovan zdroj.

Nékteré citace vtextu neodpovidaji normé napf. na strané 10, 24, 27. Seznam pouzité
literatury neni ocislovan.

Elektronicky zdroj z adresy http://zdravi-muze.zdrave.cz by mél mit uvedeného autora
textu.

V empirické ¢asti autorka popisuje historii nemocnice, ve které probihalo vyzkumné setreni,
téZ neni citovan zdroj.

Pouzité metody a logika struktury | = Nedostatecna troven — vyrazné problémy ve vybéru

prace nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam (0-4 body)

=  Dobra uroven - zikladni ¢asti prace jsou popsany na

dostatecné Urovni a umoZniuji porozumét pouzitym

metodam a postupdm (5-10 bodd)

Velmi dobra troven — viechny pouZité klicové metody

= Jsou jasné stanoveny a
zdUvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

= Jezdlvodnéna volba .

pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobre a podrobné

a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné

védecké praxi (11-15 bod)

Vyborna uroven — viechny pouzité klicové metody a 10
postupy jsou podrobné popsany a splfiuji naroky na

védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné

(16-20 bodu)

popsany, umoznuje popis
replikaci?
=  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
=  Ma prace logickou strukturu?
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Struktura prace predpoklada urcité razeni, nejdrive si stanovuji cile a pak teprve metodu.
Autorka prace Cini opacné. Stanovuje metodu Dotaznik vlastni konstrukce a teprve pak si



http://zdravi-muze.zdrave.cz/

stanovila cil.

Hlavni cil prace: Zjistit procentudlni zastoupeni onemocnéni svrabem v nozokomialnich
infekcich v obdobi 2008 - 2013. Pro splnéni takto postaveného cile by postacilo nahlédnout
do statistik Statniho zdravotniho ustavu.

Teprve diléi cile se vztahuji k otdzkam v dotazniku.

Zpracovani tématu a interpretace  * Nedostatecna Uroven — vyrazné problémy s prezentaci

ziskanych poznatkt nebo s interpretaci vysledkd (0-8 bod)

=  Dobra uroven - prezentované vysledky jsou vnitFné
konzistentni. Nékteré interpretace vysledkd jsou

. . pfimérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich

" Jsou prezentovany viechny slabych a silnych stranek (9-16 bodu)
relevantni poznatky? =  Velmi dobra droven — vysledky jsou srozumitelné

= Bylyvzaty v potazsilné i slabé prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace

= Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

stranky prace? vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
= Jsou zavéry korektni? diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatka.
=  Byly vzaty v Uvahu alternativni Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych

vysvétleni? poznatkd pro dali vyzkum nebo opatfeni (17-23 bod() 17
*  Jsou zavéry diskutovany =  Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné

v kontextu soudobého a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledkd je

vyzkumu? provedena s kritickym zohlednénim moznych

alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné

stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.

Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkum a

zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych

technik a postupul). Jsou u¢inéna jasna a odpovidajici

doporuéeni pro dal$i vyzkum nebo opatieni (24-30

bodd)

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkd (slovni hodnoceni)

Vysledky jsou prezentovany prehledné a srozumitelné, pomoci tabulek a grafu.

Bylo by vhodné upozornit pfi vyvhodnoceni, které otazky umozriovaly vicecetnou odpovéd.

U tabulky ¢islo 16 se nabizi otazka, do jaké miry jsou ziskané informace pravdivé. Autorka
spoléha na dobrou pamét zdravotnika.

Zajimavy vysledek je, Ze 20% respondentl uvadi nedostatek ¢i obcCasny nedostatek
ochrannych pomucek. Nasledné 8 respondentl uvedlo nakazu svrabem jako onemocnéni
z povolani, kterym se nakazili.

Diskuze neobsahuje porovnani s jinymi pracemi obdobného zaméreni. V diskuzi postradam
konstatovani, zda cile prace jsou i nejsou splnény.

= Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatfeni?

Etické aspekty prace = Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajli nejsou
respektovana nebo jsou nedostate¢né osetfena (0-2
body)

=  Dobra uroven - prace diskutuje eticka pravidla a
oSetfuje zajmy Ucastnikl vyzkumu, nicméné z etického

= Byly vzaty v Uvahu etické
otazky?

= Nedoslo k ohroZeni zajm
ucastnik vyzkumu?

= Jsou diskutovany etické hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
konflikty vyzkumné &innosti? charakteru (3-5 bod()
=  Velmi dobra droven - prace diskutuje etickd pravidla a 8

o3etfuje zajmy Ucastnikd vyzkumu (6-8 bod()

=  Vyborna uroven - eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajl jsou dostatecné osetreny. Jsou
diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti.
Autor bere v potaz spolec¢ensko-kulturni dopad préce (9-
10 bod()

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)




o s

Nedoslo k ohroZeni zajmu ucastnik( vyzkumu.

Odborny a spolecensky pfinos a = Nedostatecna troven — prace se nezabyvd spoleensky
celkova uroven prace aktualnim nebo praktickym problémem nebo neni na
odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana,

* Pojednava préce napf. chybi né&kterd z jejich kli¢ovych &asti, neodpovida

aktualni/prakticky problém? rozsahem poZadavkdm ¢&i je nelogicky uspofadéna (0-3
= Je prace pfinosna z hlediska body)
oboru? = Dobrd Groven — prace pojednava alespori ¢aste¢né
*  Obsahuje prace viechny aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru. Text je
klicové ¢asti? z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich
=  Ma prace dostatecny Ci pochybeni, prace je Uplna a ma jasnou strukturu (4-7
prfiméreny rozsah? bodu) 10
= Je prace logicky usporadéana? =  Velmi dobra droven - prace pojednava aktudlni a
= Je prace z formalniho hlediska prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovéna na
bez chyb? velmi dobré drovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
viechny zasady logické i formalni strukturace textu (8-11
bodl)

= Vyborna Uroven — prace je originalni a pfinosna pro

rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym

problémem. Je napsana na vysoké akademické urovni

(12-15 bodd)
Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven prace (slovni hodnoceni)
Prace se vénuje velice aktudlni problematice, nebot ve statistice nemoci z povolani u
zdravotnikUd svrab obsazuje prvni misto.
Autorka sbirala data ve dvou organizacich, jejichZ vysledky mezi sebou nijak neporovnavala.
Je velkd Skoda, Ze nebylo paritni zastoupeni lGzkové a ambulantni sféry.
Neni mi zcela jasné proc prvnim opatfenim ke snizeni vyskytu nakazy svrabem, ma byt
navyseni poc¢tu vysokoskolsky vzdélanych zdravotnik(.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobre 80-61
Dobre 60-41

Praci klasifikuji stupném: dobfe ( 57 bodi)

Slovni zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné’:
Prace splnuje pozadavky kladené na zavére¢nou bakalarskou praci avsak s vyhradami.
Viz. Vyse.

Praci doporucuji k obhajobé.

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.




Otazky a pripominky k obhajobé prace:
Jak ovlivni narlst vysokoskolsky vzdélanych zdravotnikd vyskyt nozokomialnich nakaz a
nemoci z povolani?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace
Praha 26.5.02013 Mgr. lva Eislerova



