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Jaké byly příčiny růstu počtu žáků, který vedl k potřebě postupného rozšiřování školy na 
konci 19. století?
Jak autor vysvětlí výsledky soutěže o stavbu nové školní budovy? (viz s. 26)
Proč škola neměla po roce 1989 prestiž? (viz s. 55)

Klady:
Pečlivá práce s archivními dokumenty, příkladná citace pramenů a literatury, zachycení 
vývoje školy na pozadí společensko-politického vývoje

Nedostatky:
Převaha deskripce nad výkladem a vysvětlením;
Drobné (nečetné) pravopisné prohřešky 


