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1. Pfehlednost a ¢lenéni prace

Struktura a rozsah odpovidaji poZadavkiim na bakaldiskou préci, vyvaZeni teoretické a praktické &asti
je vyhovujici. Clenéni prace je piehledné a kapitoly na sebe v obou &astech logicky navazuji.

Uvodni kapitoly srozumitelné uvadéji do tématu, strucné charakterizuji cil prace i motivaci autorky
pro vybér tématu. Vynikajicim zplsobem je zpracovana teoretickd kapitola Porovnani nastroja
hodnoticich spasticitu a rovnéz kapitola Diskuze — z téchto kapitol je ziejmé, 7e autorka pracovala
s obsahlym mnozZstvim literatury.

2. Formalni naleiitosti prace

Jazykové a slohové Uprava je odpovidajici, text je srozumitelny, bez gramatickych chyb nebo
preklepl. Grafické a esteticka tprava préce je v pofadku, éetné tabulky jsou zpracovany prehledné.
Obrazové dokumentace je vyhovujici. Autentiénosti prace by jesté prospélo, kdyby byly obrazky
s pfiklady méFeni spasticity nafoceny pfimo autorkou s redlnymi pacienty. Seznam pouzité literatury
ie vyhovuijici, v€etné dodrZeni pravidel pro vytvéreni bibliografickych citaci.

3. Cil prace
Cil prace je jasné definovan a splnén.

4. Prehled problematiky
V préci je vyuZito 49 literdrnich pramend, z toho cca 3/4 cizojazyénych. Literatura je reprezentativni a
aktuadlni.

5. Postup zpracovani bakalarské prace

Autorka vyuZila k ziskani vysledkli vhodnych metod a jejich metodika je v préci kvalitné popsdna.
Uvédi takeé, jak ziskavala informace pro teoretickou &ast BP — zde by jeité bylo kromé pouzitych
databadzi vhodné uvddét klicova slova pro vyhleddvéni nebo postup t¥idéni vysledka.

6. Pfinos pro praxi

Shrnuti a porovndni rlznych moZnosti vy3etfeni spasticity povaZuji za téma aktudlni a vysoce
pfinosné jak pro studenty, tak i pro fyzioterapeuty. Vy3etieni dle Gracies je stile pom&rné novym a
pomérné malo rozsifenym postupem. Velkym pfinosem je zejména porovnani vhodnosti jednotlivych
postup( a skal.



7. Ndrocnost prace na teoretické a praktické znalosti

Autorka se v problematice velmi dobfe zorientovala. Provedla syntézu informaci z fady literarnich
zdroji a velmi kvalitné je rozebird v rozsahlé kapitole Diskuze. Zejména prace s parametry reliability,
validity, senzitivity testl a s$kal vyrazné presahuje znalosti bakalarského studia.

8. Vysledky a jejich analyza

Vysledky jsou prezentovany prehledné formou tabulek, komentaie jsou srozumitelné a umoznuiji
dobrou orientaci ve vysledcich.

9. Zavéry a doporuceni bakalaiské prace

Zavéry prace jsou jasné a prehledné formulovany, autorka vhodné zminuje i doporuceni pro dalsi

prace, pfip. propagaci nejvhodnéjsich postupu.

10. Aktualnost prace
Téma je zcela aktualni, vychazi z poZadavkil praxe.
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