
Posu d ek ved ou ci/ho bo ka I d fskd p rd ce
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2. LEKARSTA rRruIrR

Ustav oietiovatelstvi
V Uvalu 84, 150 06 praha 5 - Motol

P O S U D E K
VEDOUCiNO BAKALARSTE PRACE

v rdmci proveden6ho hodnoceni bakaliiisk6 pr6ce byly posouzeny ndsledujici oblasti
piedloien6ho textu:

Jm6no a pi i jmeni studenta/ky: Martina PELIKANOVA

Studijni program a obor: Oietiovatelstvi, studijni obor: Vieobecnd sestra

Ndzev prdce: Komunikace sester s pacienty se zrakov,fm handicapem
Oponent bakalSisk6 prdce: PhDr. RNDr. DanielJirkovsk,i,  ph.D., MBA

Vedouci bakali i isk6 prdce: PhDr. Siirka TomovS, phD.
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volba t6matu prdce a jeho jasn6
vymezeni /

konkr6tnost a re5lnost stanovenrich cili
prSce /

Jednim z cil0 uvedenfch v tlvodu prdce je
zji5tdni, zda sestry umi a chtdji pomoci
zrakov6 handicapovan'im. Odpov6d' na
tento cil je opomenuta.

form u lov5ni pracovn irlh hypot6z /

struktura prdce a jeji vazba na
stanoven6 cile a pracovni hypot6zy /

zprisob zpracovdn i problematiky /
Empirickii ddst by zasluhovala hlubSf
analrizu ziskanfch rnisledk0 a jejich
odrivodn6ni.

prdce s literaturou (rozsah, struktura,
dodrienicit. normy) /

Jm6no autora neni uvedeno dle
skutednosti (Slowfk str. 19 + seznam
pouiit6 l i teratury)

metodika prdce /
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Otiizky k obhajobE:
L. Jakd doporudenivypl ' ivaj i  z vfsledk0 VaSi prdce pro praxi?
2. Co m0ie b' i t  pi idinou negativniho hodnoceni znalosti  sester v komunikaci se zrakov6

handicapovanrimi na obou pracovii t ich?
3. Co mfiZe brit  pi idinou faktu, Ze sestry komunikuji  se zrakov6 handicapovanfmi

pacienty b6Zn6, jako s j inrimi pacienty? (Str. 4j.)

Dal5i piipominky, vyjddieni, piip. ndm6ty k obhajobE pr6ce:
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zprisob a kvalita prezentace rnisledki
prdce

Vyhodnoceni statistickfch hypot6z lze
hodnotit podrobndji a vyvodit z6v6ry ze
ziskan6ho Setieni.

zprisob diskuse, kvalita argumentace
Krom6 uvedenlich studii lze ve v6t5i miie
diskutovat o dosaienfch vfsledcich, zcela
chybi  argumentace.

piinos bakalSisk6 pr6ce pro praxi

piesnost formulaci, prdce s odbornfm
jazykem

form6lni a jazykovd rjrovei bakaldisk6
prdce Obsah vykazuje nedostatky.

celkovd grafick5 a estetickd rjrovei
prdce

Uvod prdce je zbytednd rozddlen v textu
na 2 d6sti na samostatnlich strandch

zdvEry prdce a jejich formulace Z6vdr pr6ce vyZaduje hlub5i anall izu.

aktivita studenta, spoluprdce s
vedouci/m pr6ce

spln6ni poZadavk0 vyplrivajicich z
platn6ho vnitiniho piedpisu fakulty

Teoretickd diist je pfil is kr6tk6, zasluhuje
hlub5iho uvedeni do tematiky. Citace
riryvk0 z kr5sn6 literatury musi bft rovndi
zaznamen6na v seznamu poui i t6
literatury.
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