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Posudek oponenta bakalarské prace

Autor, nazev, misto, vedouci prace, rok, rozsah prace:

Vavrouskova Katetina, ,, Lex Mares ““ V parlamentnich jednanich a ceském stranickém tisku,

bakaléiska prace, ved. Doc. PhDr. Alena Miskova, Ph.D., PedF UK, KDDD, 2015, 72s.+ ptilohy

Hodnotici kritéria

spliiuje

spliiuje
Z vérsi
Casti

spliiuje
Z mensi
Casti

nespliiuje

Problematika a cil prace jsou zformulovany a odpovidaji
zadani a ndzvu prace.

Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili
prace a tématu.

X

Autor se opird o relevantni prameny a literaturu.

Struktura prace je vyvazena a logicka.

Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu.

Prace je prosta gramatickych a stylistickych chyb.

Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem za pouZiti
spravné terminologie.

Autor spravné cituje.

Autor tfadn¢ konzultoval téma s vedoucim prace C¢i
doporuc¢enymi konzultanty.

Autor nic podstatného neopomenul (obsah, tvod, zavér,
seznam pramenul pouzité literatury, anotace v ¢esting a cizim
jazyce, rozsah odpovida zadani).




Celkové hodnoceni (slovné)
Defendetka si ke své praci vybrala téma z dé&jin ¢eského vysokého Skolstvi, které si rozhodné

zaslouzi pozornost a detailngjsi zpracovani. Toto téma navic velmi dobte navazuje na KDDD jiz dtive
obhéajenou praci K insignidadé (Mgr. J. Miiller).

Vysledna podoba oponované prace vsak neni zcela uspokojujici. Nejvétsi pozornost autorka
soustiedila na proces schvalovani zdkona a postupné tpravy jeho textovych podob, bohuzel v mnohem
mensi mife se zamé&fila na Cesky stranicky tisk (jak se uvadi v titulu prace). Pro¢ ztstal opominut tisk
némecky?

Slabinou hodnocené préce je zavislost na dobové (¢i sekundarni) literatufe, ze kterych autorka
Cerpala piedevsim v prvnich kapitolach. Nejvice patrné je to v kapitole o Frantisku MareSovi. V této
souvislosti si podrobngjsi vysvétleni, vzhledem ke své nesrozumitelnosti, zaslouzi posledni odstavec
strany 19 a dale pak hodnoceni agrarni strany ,, prosazoval se pravicovy radikalismus a strana opustila
presvédéent, e republika je pro Ceskoslovensko to pravé, aby nakonec skonéila u ¢eského fagismu a
byla po druhé svétové valce zakazana“. (S. 53)

I pies autoréinu snahu opfit praci o SirSi pramennou zakladnu, ztstaly stranou Archiv
poslanecké snémovny, jehoz fondy poskytuji vice materialu nez tisky pfistupné diky digitalnimu
repozitaii. Do bibliografie by bylo vhodné doplnit pfinejmensim praci Josefa Tomese, V. Dyk a T. G.
Masaryk, dvoji koncepce cesstvi. Praha 2009. Rozhodné by bylo vhodné fadné prostudovat ¢asopis
Historica Universitatis Carolina (HUCP), kde byla publikovana fada studii k problematice dé&jin
Univerzity Karlovy ¢i konecné Paméti Jana Krématre.

Z formalnich pfipominek je moZno doplnit, Ze ne zcela vhodny se jevi uZivany citacni Gizus.
Pojmenovani habsburska monarchie je spravné psat s pocatenim malym pismenem (s. 6, S. 7, S. 9, s.
32, s. 41), vétsi peclivost by si zaslouzilo sklonovani némeckych jmen a ptijmeni, ne zcela $tastné se
jeviuzivani titull: jejich uvadéni napft. ,,prof. Milan Nakone¢ny* ¢i naopak jejich opominuti ,,Frantisek
Mares*.

Ptes toto kritické hodnoceni praci k obhajob& doporucuyji.

Doplnujici otazky k obhajobe:

Jaka byla jeji metodologie pro praci s tiskem?

Kdy se zacalo objevovat oznaceni ,,Lex Mare§*?

Jak by autorka definovala uzivany termin ,,snaha o sebeurceni* (napf. s. 9)

Existuje dle ni rozdil mezi némeckym a ceskym nacionalismem?

Datum 20. 5. 2015 Podpis oponenta prace



