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Autorka si ve své prdci kladla za cil charakterizovat kazdodennost nucené spoleCenstvi
terezinskych véznd, kteii zde zili v letech 1941 az 1945 ve vazbé na socidlni faktory. Pro
tento ucel vyuzila kvalitativni design vyzkumu, ktery ji umoznil kombinovat vlastni
kvalitativni, resp. epizodicky biograficky vyzkum s dalS§imi postupy, zejména s kvalitativni
obsahovou analyzou dokumentt.

Prace ma standardni obsahovou 1 formdlni troven. V kapitole 2 nazvané Teoretickd
vychodiska a metodologie se autorka nejprve zabyva teoretickym ukotvenim své prace a
vychdzi pfitom ze socidlniho konstruktivismu v kombinaci s existencidlni sociologii, kdyz se
snazi konceptualizovat nékteré z podstatnych aspektli kazdodenniho Zivota v jiné, nez do té
doby pro nardtory a nardtorky obvyklé Zivotni situaci. Daéle vénuje pozornost
metodologickym vychodiskiim a historickému kontextu. Z hlediska struktury prace se vSak
domnivam, Ze by byvalo bylo vhodné&j$i strukturovat tuto ¢ast jinak, a sice od obecného i
obecnéjsiho po Cast, na niZ navazuje vlastni vyzkum, tj. od historického kontextu, pies oddil
zabyvajici se realitou kazdodenniho Zivota, kdy aZ po nich méla nasledovat metodologicka
vychodiska.

Nicméné v tivodni i teoretické Casti prace postradddm jasné Ci jasnéjS$i vymezeni vyzkumného
problému, tj. co konkrétné chtéla autorka zkoumat a pro¢; zda méla n¢jakou premisu, kterou
chtéla ovéfit a pro¢ prave tu, apod.? V textu prace pak zdkonit€ nenalézdm odpovédi na
otdzky tohoto typu, coz podle mne zplsobuje, Ze prace ma misty vyrazn¢ deskriptivni
charakter. Studentka v ni popisuje, spiSe neZ analyzuje ziskand data a fesi néjaky ,,vyzkumny
problém* / vyzkumnou otdzku.

Nasledujici ¢ést, tj. Metodologickd vychodiska pak nepovaZuji za dostate¢né rozpracovanou
z nékolika diivodu.

a) Autorka zde sice zminuje etickou stranku vyzkumu, kdyZz uvadi, Ze ji realizovany
vyzkum byl proveden v souladu s principy vyplyvajicimi z etického kodexu Ceské
asociace ordlni historie, nezminiuje vSak tomuto kodexu nadfazenou normu, jiZ je
zékon o ochrané osobnich udajt (viz z. ¢. 101/2000 Sb.). Ddle, i kdyZ autorka v této
¢asti uvadi, Ze participantky a participanti vyzkumu souhlasili s nahravanim, vzhledem
ke skutecnosti, Ze v zavéru prace opublikovala nékteré rozhovory, byvalo by vhodnéjsi
mit od nich 1 souhlas pisemny (a to pravé vzhledem k zdkonné normé).

b) V této casti prace studentka sice deklaruje, Ze pouZzila biografickou formu rozhovoru,
prepisy rozhovort tomu ale neodpovidaji. Tfebaze se vénuje ur¢itému vyseku Zivota
(zivotni epizod¢€) v béhu zZivota lidi, rozhovory jsou vedeny jako vysoce strukturované
(s pokladdnim mnoha otazek), spiSe nez jako narativni — postavené na tivodni otdzce,
kterd otevird (volny) prostor z perspektivy nardtora ¢i nardtorky pro vypravéni o
vlastnim Zivot€ ¢i jeho urcitého ¢4sti.

c) Velice strucné popisuje i studium dokumentti a nespecifikuje dostatecné jejich vyuziti
ve své diplomové prici.



Prezentace vlastni vyzkumné Casti ziskanych dat (tj. kapitola 3) ma vyrazné deskriptivni,
spiSe neZ explanacni charakter. Krom¢ toho autorka zde nikde neuvadi, kolik rozhovori
provedla s muZi, Zenami, kde nyni tito lidé Ziji, kolik jim je let a odkud, z jakych
konkrétn&jich socidlnich prostiedi pochazeji apod. Ctenaf & étendika tak trochu tdpe, nebot
dané Zivotni obdobi neni (systematictéji) vztaZeno k pfedchozimu, ani nédslednému Zivotu
dotdzané osoby, coz do urcité miry devalvuje pouZiti dané metody. V této €asti bych uvitala
vykresleni urcitého ,,portrétu® dané osoby (s ptfihlédnutim k nutné anonymizaci), aby jeji
prezentovand Zivotni zkuSenost byla vice pochopitelnd. Studentka v této Casti prace méla vice
provazovat sedimentovanou zkuSenost participantl vyzkumu s urcitymi socidlnimi

charakteristika, které se zde zcela vytraceji.

Nicmén€é na oponované praci ocenuji realizaci vlastniho kvalitativniho Setieni, které
predstavuje Casové, organizacné i psychicky ndroc¢nou aktivitu. Studentka prokézala, Ze je
schopna provést vlastni vyzkum a prezentovat zjisténé vysledky, byt nékdy sne zcela
zietelnou vazbou na stdvajici teorii.

Préaci ptfes nékteré nedostatky a vySe uvedené vytky doporucuji k obhajobé. Povazuji ji za
velice zajimavou, standardné dobie zpracovanou co do obsahové, tak formdlni strianky.
Navrhuji proto znamku velmi dobie.
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