Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazecCe/ky : Katefina Bélonoznikova

Nazev prace: Vlastnosti rostlinnych extraktu

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

A - pfimétené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostatecné

2. Odborna spravnost

X

S 4

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledkit)

C - uspokojiva, s cetnéjSimi drobnymi zavadami

X

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

A - bez ptipominek, v§echny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazii, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zavadami, napf. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, piednasky, webové stranky,
nebo se ojedin€le vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pievzatych dat

X

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

wevr

B - velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznaéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka droven prace

X

A - vybornd, bez preklepti a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etnéjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentét k bodiim 1. az 5. :

Ptedkléddand prace seznamuje ¢tenafe s problematikou sekundarnich metabolitl rostlin . Prace
je vyvazeng ¢lenéna do obvyklych kapitol, vysledky jsou piehledné zpracovany a diskutovany
v kontextu svétového vyzkumu. Hodnoceni B jsou spiSe jen odrazem pocitu oponenta, zZe prace
celkové nenina 5 A.

Praci doporucuji.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Pro¢ byly pouzity dvouparametrické regrese 3.3 az 3.6?
Patii jahody ¢i rajéata mezi ovoce €i zeleninu? Dyné ¢i petrzel jsou zjevné zelenina.
Jéka je role glykosylaci sekundarnich metabolith rostlin?

Stanovisko k opravé chyb v préci:
opravny listek/oprava v textu NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Navrhovana celkova klasifikace vyborné

Datum vypracovani posudku:1.6.2014

Jméno a ptijmeni, podpis oponenta (SIS): RNDr. Jiti Liberda Ph.D.



