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Jesté piesnéji by se prace mohla jmenovat Strukturace tarahumarského obrazu svéta, jak o ni
autorka hovoii ve svych zavérech. Autorka sice v ivodu prace naznaCuje ambice objasnit
vztah jazyka a kultury (s. 11), vyzkumné otazky jsou ale nakonec zcela realisticky sméfovany
na tarahumarskou strukturaci jazyka a univerza jako dvou slozek, v nichz se tarahumarsky
obraz svéta formuje, pfiCemz strukturaci univerza autorka rozkryva piedev§im
prostfednictvim ¢tyf tarahumarskych mytd. Pti svych analyzach vychéazi Zuzana Korecka
jednak z jiz publikované literatury nebo z dal$ich pisemnych prament, mezi nimiz figuruje
napiiklad gramatika Thomase Guadalaxary zroku 1683, nebo slovnik Josepha Neumana
zroku 1783, a dale z vlastnich terénnich vyzkumi, které mezi Tarahumary uskute¢nila
v letech 2000 a 2005.

Autorka nejprve zkoumanou skupinu prostorové a kulturné kontextualizuje. Uvadi pocet
Tarahumard, jejich sou€asnou jazykovou situaci, ktera je odliSnd u muzi a u Zen, dale se
spravné zaméfuje na soucasnou Skolni vyuku a bilingvismus, ktery by jist¢ sehral pfi
strukturaci svéta soucasnych Tarahumart podstatnou roli. Otazku bilingvismu autorka sice
zminuje, dale ji vSak pozornost nevénuje. Zabyva se zejména tarahumarstinou, kdyz pted tim
uvazovala v roving teorie o vztahu jazyka a obrazu svéta. Ve svych teoretickych vychodiscich
zohlednuje zejména némeckou klasickou filozofii, své misto zde nachazi ale i Martin
Heidegger, Ernst Cassirer a nakonec i Robert Redfield. Pti konkrétnim jazykovém rozboru
vénuje realisticky pozornost toponymiim, vyjadfovani neurCitosti, casu, Cislovkam,
vyjadfovani rozporu.

Mytologickym skladbam je ve srovnani s jazykem vénovana mensi pozornost. Souvislost
mytu a obrazu svéta pravdépodobné autorka poklada za pifimocaiejsi. Autorka analyzuje Ctyfi
myty: mytus o stvofeni, mytus o slunci, vypravéni o mytickych lidech Cocoyome a mytus o
ztraté predkd. Mytologické skladby jsou pro dany ucel voleny tak, aby mohly nasledné
poslouzit k dokumentovani zplGsobu vnimédni prostoru a casu, kde je na jedné strané
zaznamenavana cykli¢nost, ale téZ urcité vyvojové hledisko, kdy urcité udalosti, naptiklad
Samanovo 1é¢eni méni dosavadni mytickou realitu k souc¢asnému obrazu svéta.

Urcitym ptidavkem navic, ktery v uvodu neni bezprostiedné avizovan, je kapitola o
piibuzenské terminologii a obrazu svéta Tarahumard. Zafazeni této kapitoly pokladdm za
racionalni a kapitolu hodnotim pouze z hlediska dokresleni strukturace obrazu svéta. V tomto
smyslu pokladam =za zajimavou =zvlasté zavéreCnou podkapitolu, ktera pojednava o



piibuzenském systému, ¢i spiSe o piibuzenské terminologii, jako o ¢asoprostorovém systému.
Zduraznéna je v této podkapitole spiSe ¢asovost, nez prostorovost, dana, jak autorka fika,
generaCnim rastrem. Smysl této podkapitoly by ovSem prohloubilo, kdyby autorka
rekonstruovala nejen pojmenovavani osob, ale téz, jak se 0 téchto osobach hovofii a jak se
Tarahumarové k jednotlivym ptibuznym chovaji.

V zavéru prace autorka rozkryva obraz svéta TarahumarQ v prvni fadé¢ z mytd. Tento postup
je ziejme nejlogiCtéjsi a téz nejsnazsi. Myty jasné a zfetelné strukturuji svét, nebo spise svéty,
které se kolem Tarahumari nachazeji, fixuji misto Tarahumart v univerzu, zakotvuji vyznam
klicovych kosmickych téles a jejich vlastnosti. Autorce textu se dobife dafi hledat paralely
mezi vystavbou mytu a jazyka. Poznatky ziskané rozborem piibuzenské terminologie jsou
naopak v zavérech vyuzity méné. Na s. 109 vSak autorka pfipomina vyznam nabozenstvi a
dusi predkd, tedy pfibuznych, a téma socidlni povinnosti vi¢i nositelim jednotlivych
ptibuzenskych termint.

Hodnotime-li jednotlivé kapitoly odd€len¢ vzhledem ktématu a cilim prace, mizeme
konstatovat, ze potvrzuji zna¢nou erudici autorky a jeji schopnost nalézat prvky struktury,
k niz nam ma prace oteviit pfistup. K zachyceni obrazu svéta Tarahumart vSak jesté¢ chybi
naznaceni odpovédi na otazku, jak Tarahumarové s touto strukturou pracuji. V disertaci je
pon¢kud potlacena autorcina terénni zkusSenost, coz je Skoda. Je zde upozadéna kazdodenni
mluva, zivé vypravéni, popisy situaci, zity obraz svéta. Pokud bychom praci chépali jako
ptispévek ke strukturaci obrazu svéta Tarahumart, na ktery by nékdy v budoucnu poznatky
z terénniho vyzkumu navazovaly, je tato Cast autorCina dila jisté produktivnim vychozim
bodem. Doufam, ze autorka na tento vychozi stavebni kamen jesté navaze.

Prace neni ¢asové ukotvena. Je jisté dobie, Zze se zde nehovoii o soucasném obrazu svéta.
Pokud by prace méla reflektovat soucasny stav, jisté¢ by bylo nutné vzit do tivahy jesté dalsi
proménné, mimo jiné diiraznéji vliv Spanélstiny. Zde by opét mohl byt namét na navazujici
odbornou studii. Pfipominky, jez jsem vyjadfil, 1ze ale vytesit nékolika vétami v Givodu, které
upfesni autor¢in zamér a nijak kvalitu prace nesnizuji.

Po formélni strance prace vyhovuje pfedepsanym standardiim. V piipad€ publikovani celé
nebo nékteré z ¢asti doporucuji dikladnou jazykovou revizi a ptekontrolovani souladu odkazi
v textu se seznamem literatury. V textu se uvadi napt. (Eliade 1995) v seznamu literatury
Eliade 1994, na s. 45 text po tabulce nenavazuje apod.

Prace ukazuje, Ze si autorka umi poloZit relevantni vyzkumné otazky, zvolit odpovidajici
nastroje na jejich zodpovézeni a na zakladé analyzy sebranych dat dojit k zd&vériim na Grovni
absolventky doktorského studia.
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