Lapis

z obhajoby disertaln{ prace Mgr. Aleny Fry konané dne 6. 6. 2014

Téma prace: ,Recepéni promény Edgara Allana Poea v rukou jeho Ceskych prekladatelii a

w oot

vykladaci

Pritomni: Mgr. Alena Fry, prof. PhDr. Jana Kralovd, CSc., PhDr. Eva Kalivodova, Ph.DD., prof.
PhDr. Alena Macurova, CSc., PhDr. Stanislav Rubds, Ph.D,, Mgr. Renata Kamenicka, Ph.D.

Predsedkyné komise prof. Kralova zahdjila obhajobu a predala slovo gkolitelce.

Skolitelka predstavila doktorandku. Jeji doktorské studium popsala jako velmi ndrocné a
zhodnotila obrovsky rozsah vyzkumu. Prace doktorandky na poli d&jin piekiadu povazuje za
vyjimecnou - bylo tfeba zpracovat velké mno¥styi materialu a vytvorfit a zmapovat interpretan{

linie v kontextu ¢eského literarniho déni. Vysledkem je zralé, svym zptsobem unikstni dilo.

Doktorandka pfedstavila zamér napsat praci, v niz chtéla vystihnout, jak se v pribéhu cca
160 let uvadéni Poeova dila u nas zménil jeho obraz jako autora i Clovéka, zeiména
prostiednictvim kniZnich i ¢asopiseckych prekladd, ale i vykladovych texti (predmluyv, doslovi
atd.). Zaroven se snatila ukazat, jak se vnimanf Poea odrazelo v pivedni ¢eské tvorbé. Kroma
nejznaméjdich prekladi se vénovala i takovym, které se dnes jiZ povazuji za zapomenuté, aby
byl obraz co nejkomplexnéjii. Viastni price je pojata jako ,pFib&h® vykladaci a piekladateli.
Autorka préace pFitom vyu#ila teorii manipulaéni $koly a predeviim Andrého Lefevera,

Prace je rozdélena do Sesti kapitol - jedné tivodni a péti vykladovych, které jsou fazeny
chronologicky. Kli¢ovymi momenty prvaf kapitoly jsou Vrchlického preklady a recepce Jakuba
Arbese a Jaroslava Vrchlického. Druha kapitola se zabyva dekadentnim vnfimanim Poea jako
vzoru sméFovani a poslani literatury, zejména v podobé recepce Jittho Karaska. Dalyi kapitola se
soustfedi na 2. pol. 20. let, kdy doglo k mohutné aktualizaci Poeova dila - Nezvalovy preklady a
Sebrané prozaickeé spisy (1927) a recepce Alberta Vyskodila, ktery Cetl a prekladal Poeovy eseje
z hlediska vlastniho kiestanského sméfovani. Pfedposlednf kapitola sleduje obdob{
komunistického rezimu s diirazem na vybor Zradné srdce (1959). Posledni kapitola predstavuje
vyhled do obdobi po roce 1989, kdy podle autorky prace nedochazi k adné vyrazné aktualizaci
Poeova dila. Pretrvava recepce z doby komunistického reZimu, vychdzeji pieklady Josefa Svarce,

ale zaroven se ozyva volan{ recenzentil po novych prekladech, zejména eseji.



Poté oponenti pfednesli zavéry svych posudkit. Dr. Kamenicks vyjadrila praci obdiv,
povazuje ji za vyrovnanou a podafenou. Pfimlouvala by se za kniZn{ vydani price, poptipads
¢asopiseckou publikaci odborné studie. Otizky a pripominky sméfuji zejména k interpretaénim
a selek¢nim rozhodnutim a komplexnosti dostupné bibliografie. Narazila kandidatka na
moznosti doplnéni? Za piinosné poklada dr. Kamenicks zejmena metodologické postupy, jeiich?
popis by mohl poslouZit dal$im vyzkumnikiim.

Dr. Rubas popsal préci jako prvni uceleny pohled na Poea, jako takova je podie néj
pritkopnicka. Vyzdvihl preciznost a diivéryhodné zachazeni s materialem. Pohled na autora
prostiednictvim pfibéhu povaZzuje za velmi nosné a diky tomuto pojeti se podafilo vytvofit
skutené komplexnf obraz, ktery se nerozpada na jednotlivosti. Metoda podle dr. Rubase citlivé
respektuje material, také proto se dostalo i na Poeovo vniman{ uméni a jeho odraz u Capka a
antiutopii, Nezvala, Eisnera. Z prace vyplynuly uré¢ité korekce dosavadnich poznatkl a také
oblasti vyzkumu, které stile zlistavaji oteviené. Podnétem k diskusi je podle dr. Rubase

zpracovani izolovanych ohlasti Poeova dila v ¢eské literatufe, ale i v cizich literaturach.

Diskuse:

Kandiddtka podékovala za posudky a podnéty - napifkiad zminku o Halasové basni LNikde”
povaZzuje za velmi cennou. Na poeovské ohlasy narazila nejen u Halase {(jakkoli zminénou bisers
neznala), ale napfiklad i v tvorbé Petra Bezrude, zAimérné viak ponechala nékteré autory
stranou (napt. Josefa Skvoreckého). Pokud jde o recepci v cizich literaturdch, zmitovala ji pouze
v souvislosti s Ceskou recepci.

To souvisi i s otazkoun chybéjici slovenské recepce. Ve vykladovych textech ziistavala
s malymi vyjimkami zcela stranou. Dr. Kamenicka vysvétlila, Ze ji neslo o komplexnf slovenskou
recepci, ale spis o moZnou zavislost na recepci feské. Kandidatka se vzhledem k mno¥stvi (i
novych) pieklad@ Poea domnivd, Ze urgitd recepce tu existuje, ale zavislost na feském prostredi
nepiedpoklada. Dr. Kalivodovi s podndtem dr. Kamenické souhlasi, ale zaroveii schvaluje, Ze se
autorka slovenskou recepci nezabyvala. Komise do$la k zavéry, Ze slovenska recepce mohla byt
v praci zminéna jako dal$i moZny smér zkoumani. Prof. Macurovs poukazala na vznik novych
slovenskych prekladii jako na zajimavou, historicky determinovanou skute¢nost.

Dr. Kalivodova poZadala kandidatku, aby se vyjadrila k metodologii a mozné inspiraci
nékterymi koncepcemi. Kandidatka potvrdila domnénku dr. Rubase, #e materil do jisté miry
urcil metodu, ale zarovei popsala, jak postupné dosla k ndzoru, e hledani spojnic mezi
pieklady a recepcf bude velmi nosné a étenafsky zajimaveé. Inspirovala se pfitom nazorem P. A.
Bilka, Ze zkoumani literatury by mélo byt mezikulturni a Zanr tzv. ,case studies”, velmi podobny

~pribéhovému” pojeti piedkladané price, je stale pomérné nevytézeny.



Prof. Macurova povaZuje préci za diileZitou nejen pro déjiny, ale i pro teorii prekiadu.
Polozila nékolik dotazi. Jak by kandidatka vymezila termin pfepis ve srovnan{ s Popovitovou
metakomunikaci? Jaka je podle ni §if'e vymezeni pojmu recepce? (Preklady, adaptace, inspirace,
kritiky, recenze, literarnéteoretické analayzy, intersemiotické preklady, ...) Pat¥i sem i recepce,
ktera se reflektuje ve vzdélavacich institucich? Odraz v realném svété - je to taky recepce, nebo
uZz je mimo zijem recepénf estetiky? Dr. Kamenicka navazala dotazem, zda kandidatka dovede
predpoveédét budouci posuny v recepci. Kandidatka potvrdila, Ze pole recepce je zvlast
v pfipadé E. A. Poea velmi $iroké - zejména pokud jde o rozdily ve vniman{ Poea jako autora a
jako ¢lovéka.

Prof. Macurova vyjidtila domnénkuy, e vzhledem k chybéjicim novym prekladiim zfejmé
nedoslo k ,pfekovani Poea do ¢tiva®, tedy Gpravam pro soucasné ctendie. Podle kandidatky
Poeovy texty napfiklad vzhledem ke svému rozsahu podobné upravy nevyZadujf, jsou pro
Ctenafe zajimavé i tak. Prof. Macurova se zeptala na podobu plivodnich textl v dvojjazyénych
vydanich a kandidatka je specifikovala jako prevypravéni na riizné tirovni narofnosti (8loo
vydani z 90. let). Kandidatka zminila dal$i média - CD, deskovou hru a komiks.

Prof. Kralovd se vyjadfila k metodologii prace. Prace podle ni presné zapada do soudobé
translatologické metodologie, ktera se obraci k empirickému pfistupu a praci s archivnfmi

materialy.

Vysledky hlasovani: Pritomno pét ¢lenti komise, pét kladnych hlast. Komise navrhla udélit

titul Ph.D.

Zapsal: Petr Elia

Predsedkyné komise



