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Pro svoji diplomovou praci si Pavel SmrZz zvolil v &eské historiografii rozhodné
nepiili§ frekventované téma z d&jin mezinarodnich vztahi vychodniho Pobalti na konci
sttedovéku. Jeho ukolem bylo sledovat a analyzovat diplomatické a vojenské vztahy
Livonska a velikého kniZectvi moskevského v obdobi, kdy jim dokonfovéani procesu
sjednocovani ruskych zemi vtisklo kvalitativné odli$ny charakter, neZ mély v pfedchazejicim
obdobi. Na zakladé tohoto zadani autor gasové vymezil svoji praci 70.1éty 15.stoleti, kdy
Ivan III. dosahl bezprostfedniho piipojeni Novgorodu k moskevskému stitu, a rokem 1505,
kdy tento vyznamny panovnik, jenZ v podstaté dokonéil "sobiranije russkich zemel vokrug
Moskvy", zemfel. V tomto obdobi doslo v rusko-livonskych vztazich k zadsadnim zménam,
které se SmrZ snazil ve své praci dolozit na zéklad¢ pramenti, postihnout jejich charakter a
nejit priciny. Dospél ke zjisténi, ze Veliky Novgorod a také Pskov, jenZ si dosud uchoval, byt
jen velmi formalné, svoji nezavislost, zlstdvaly i naddle stéZejnimi diplomatickymi i
ekonomickymi partnery Livonska. Pfesto jiz nejednaly v daném obdobi s livonskymi zastupci
jako samostatné subjekty, nybrz pouze s védomim a souhlasem moskevského vladce. V
uzavienych rusko-livonskych smlouvach figuroval Ivan IIl. jako obhajce pskovskych a
novgorodskych zajma a stejné tak jako protektor rusky mluviciho pravoslavného obyvatelstva
v Livonsku. Zarovei odmital vyjednavat pifimo s livonskymi diplomaty, nebot’ jako "gosudar
vseja Rusi" nepovazoval pfedstavitele livonského statu za sobé rovnocenné. Proto byli jejich
vyslanci odkézani jednat s velkokniZecimi naméstniki v Novgorodé, kde byla také v letech
1471 - 1505 uzaviena vétsina rusko-livonskych dohod.

Vzhledem k vyvoji rusko-livonskych vztaht ve sledovaném obdobi rozdélil diplomant
svoji diplomovou praci do tfi hlavnich kapitol. V kapitole II. sleduje zmény, jeZ nasledovaly
po pfipojeni Novgorodu k Moskvé. V kapitole III. 1i¢i 1éta 1481-1493 jako obdobi uritého
zklidnéni na zdejS$im diplomatickém poli. Konetné v zavéreéné kapitole IV. vénuje svoji
pozornost aktivizaci ruské politiky v Pobalti po roce 1493, ktera vyustila do rusko-livonské
valky, do niz zavedly livonsky stat spojeneckd dohoda s Litvou. Dikladné analyze
sledovaného obdobi ptedchazi Gvodni kapitola 1., v niZ autor shrnuje podstatné momenty z
déjin Livonska, Velikého Novgorodu, Pskova a sjednocujiciho se Ruska v pfedchazejicim
obdobi.

Smrz neopomnél zdiraznit, Ze rusko-livonské vztahy byly koncem 15.stoleti

ovliviilovany mnoha vnitropolitickymi i zahrani¢népolitickymi faktory. Proto se dikladné



vénoval také vyvoji komplikované politické scény v Livonsku (vztahy mezi livonskou odnozi
fadu némeckych rytifi, rizskym arcibiskupem a livonskymi biskupy i zdej$§imi mésty) a také
mezinarodné politickym okolnostem, jaké pfedstavovaly napfiklad postoje f4dového velmistra
v Prusich, vztah Livonska a Moskvy k vladctim polského a litevského statu, ke Svédsku nebo
Dansku, & poselstva fimského krale Maximilidna I. na dviir Ivana III.

Po obsahové i formdlni strance pusobi SmrZova rozsahld diplomova prace velmi
solidnim dojmem. Z textu je patrnd autorova zaujatost tématem, jeho odborna
fundovanost a jazykova vybavenost. To se tyka nejen jeho schopnosti ¢ist a komunikovat v
cizich jazycich, ale také dnes u studentii ne jiZ zcela b&éZnych dobrych znalosti &eské
gramatiky a stylistického vyjadfovani. Ocenit je rovnéZz tfeba autorovu petlivost, jeZ se
projevila mimo jiné zpracovanim rozsahlého poznamkového aparatu, obsahujiciho naptiklad
presné biografické udaje k velkému mnoZstvi osob, zminénych v hlavnim textu, jeZ rozhodné
nebylo snadné ziskat.

Pavel Smrz se detailné seznamil s vybranym tématem i star§imi ruskymi déjinami a
historii vychodniho Pobalti obecné. Vyuzil k tomu nejen domacich zdrojd, ale také ro¢niho
studijniho pobytu na Petrohradské univerzité. Béhem n&¢ho podstatné rozsitil jak pramennou
zakladnu své prace, tak znalost odborné literatury o nejnovéjsi tituly a seznamil se s postoji a
nazory v Petrohradé prednasejicich historikii. Sledovanou problematiku obséhl detailné nejen
po faktografické strance, ale snazil se ji vSestranné pochopit, promyslel ji v nejriznéjsich
aspektech a dokazal si klast potfebné otazky, jez vedly k jejimu osvétleni. To mu umoznilo
dospét k samostatnym zaveérim.

Ve své diplomové praci se Smrz vénoval predevSsim diplomatickym vztahim a
vojenskym konfrontacim Livonska a Ruska, zatimco problematiku ekonomickych vazeb
téchto zemi nebo konfesijni ¢i jazykov€ kulturni odli$nosti jejich obyvatel pouze naznacil.
Povazuji proto za zadouci, Ze planuje své dalsi studium zaméfit timto smérem.

Pfedlozenou diplomovou praci Pavia SmrZe povazuji za velmi zdafilou, proto ji
doporutuji k obhajobé a navrhuji ji klasifikovat jako ........ %Mw' .........................
Zaroven doporucuji komisi zvazit moZnost uznani této prace jako podkladu k rigorézni

zkousce.
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