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Cilem ptedkladané prace je zjistit, jakym zptisobem je ¢eskému publiku
prezentovan francouzsky subjunktiv ve francouzskych a ¢eskych ucebnicich,
zda a jakym zplisobem Ceské ucebnice reflektuji osvojovani slovesného zptsobu
typologicky odlisného jazyka a jaké postupy je tieba volit pro adaptaci dané
problematiky pii praci s francouzskymi ucebnicemi, jez k typovym odliSnostem
matefského jazyka publika neptihlizeji.

Prace je rozdé€lena na dvé ¢asti, teoretickou a praktickou.
V teoretické ¢asti autorka podala vystizny rozbor zakladnich koncepénich
pristupt k charakteristice subjunktivu, tfidéni pravidel uziti subjunktivu ve
francouzskych gramatikach (P.Charaudeau, gramatiky FLE G. de Salins,
M.Callamand, A.Monnerie) a v gramatikdch ¢eskych (Hendrich, Tlaskal,
Radina) s naslednym rozborem prezentace a nacviku subjunktivu v uéebnicich
FLE.

Rozbor vychazi od sémantické perspektivy gramatiky P.Charaudeaua
k zaméteni na mluvciho a jeho postoje v konkrétnich komunikativnich situacich.
Postup od vyznamu k form¢ se zaméfenim na situaci a kontext, roli mluvciho a
jeho subjektivitu autorka ocenuje v gramatice FLE G.de Salins navazujici na
Charaudeauovu sémantickou koncepci, zdiiraziinujic moznosti alternaci
indikativu a subjunktivu podle postole mluv¢iho. U komunikativni koncepce
gramatiky M.Callamand autorka hodnoti pfedev§im doprovodna vysvétleni
okolnosti sdé€leni, jimiz se fidi subjektivni postoj mluvc¢iho k situaci a dané
vypovédi; ocenuje rovnéz kapitoly vénované konkurenci indikativu a
subjunktivu podle postoje mluvc¢iho a dale rozbor povinného a fakultativniho
uziti tohoto slovesného zptsobu. U gramatiky A.Monnerie vychazejici z morfo-
syntaktického principu zdiiraziiuje autorka vétsi prehlednost, systemati¢nost a

-----

U gramatiky Ceskych autorii uréené Siroké verejnosti, Francouzska
mluvnice, autorka uvadi morfo-syntaktické vychodisko zaloZené na srovnani
S ¢eStinou; subjunktiv je prezentovany klasicky ve vSech zakladnich formach a
jeho uziti pak v zavislosti na konkrétnich slovesech, adjektivech a spojkach.
Autorka oceniuje kapitoly vénované¢ alternaci subjunktivu a indikativu doplnéné
pro lepsi pochopeni Ceskym piekladem. U tohoto rozboru postradam zminku,



zda Hendrich a kol. vysvétluji ¢eskému mluvéimu podstatu daného slovesného
zpusobu (podobné jako jsme vid€li napt. u Charaudeaua a de Salins).

Rozbor prezentace subjunktivu v uéebnicich FLE zahrnuje uc¢ebnici
¢eskou On y va a ucebnice francouzské Le Nouveau sans Frontiéres (NsF) a
Forum. Vybér ucebnic odpovidd metodologicky a chronologicky morfo-
syntaktickému vychodisku v kombinaci s principem situa¢nim (Ony va),
komunikativnimu zakladu v kompromisu s principem morfo-syntaktickym
Vv zacateCnickém 1.dilu NsF a integraci komunikativniho zékladu s primarni roli
spolecenské tllohy v rdmci osvojovani postupem découverte V ucebnici Forum.

U kazdé ucebnice je nejprve uvedena struktura ucebnice, nasleduje rozbor
prezentace subjunktivu a zavérecny prehled pravidel uziti subjunktivu
Vv konkrétni ucebnici dle potadi nacviku. Z analyzy je patrné, ze Ony va a NsF
zacinaji se subjunktivem az ve Il.dilu, zatimco Forum jiz v dilu I. Z rozboru
zaroven vyplyva, jak ucebnice frankofonnich autorti hned pfi seznameni s jevem
nepiiméeiené zatézuji celou vstupni lekci poucenim o uziti subjunktivu, zatimco
ceska autorka rozloZila posloupnost nacviku do jedné lekce I1.dilu a zeyména do
Sesti lekei dilu 1. U francouzskych u¢ebnic autorka zdiraznuje nutnost
doplitkovych cviceni zejména u zakladniho nécviku pro odleh¢eni uciva a
zaroven pro zpomaleni postupu v ndcviku. U Ceské u€ebnice pak oceiiuje
uplatnéni konfronta¢niho hlediska pfi prezentaci gramatiky v ¢estin€ a pfi
prezentaci prikladii pro pochopeni rozdilu mezi uzitim indikativu a subjunktivu.
Dotazy a pripominky:
str.58 — Clenéni Pracovniho seSitu NsF neodpovida ¢lenéni zakladni ucebnice.
str.69 — Forum — Francouzsko ¢esky slovnicek je soucasti Pracovniho seSitu?

Clenéni Pracovniho sesitu neni totozné s nazvy oddili v zakladni

ucebnici.
str.72 — Forum - cviceni v ukazce neni strukturni.

Ve druhé, praktické ¢asti prace, predklada diplomantka vlastni navrhy
prezentace subjunktivu pro ¢eské publikum. Navrhy maji slouzit jako doplitkovy
materidl ve vyuce francouzstiny 1 v kursech mimoskolniho vzdélavani.

Mém zde Givodni dotazy a pfipominky:

-Na kolik vyu€ovacich hodin je kazdy navrh planovan?

-Doporucovana jiz dosazena tiroven B 1 se jevi pro seznameni s jevem jako
mirné pozdni.

Komentat k navrhu ¢€.1:
1.navrh tvofi ti1 Casti:

-Vychozi text vlastni autor¢iny provenience, prezentace slovni zasoby, oddil
Travaillez sur le texte zahrnujici 1)poslech s globalnim porozuménim, 2)nacvik
hlasitého ¢teni, 3)kontrola porozuméni formou otazek, 4)seznameni se
subjunktivem vyhledavanim vét se slovesy vyZadujicimi nasledné uziti
subjunktivu.



-Vyklad subjunktivu
-Nacvik

Ptipominky a dotazy:

a)Vychozi dialogicky text mél byt jiz dopiedu zakontextovan.

b)Byla bych uvitala lingvodidaktickou terminologii:

- poslech s textovou oporou (a nikoli ,,s textem pfed o¢ima“, str.81)

- zopakovat slovicka (a nikoli ,,projet slovicka®, str.81)

- poslech s globalnim porozuménim, kontrola porozuméni, nacvik cteni

¢)V kontrole globalniho porozuméni mohlo byt vice otazek k dé&ji a okolnostem.
d)za didakticky prohiesek povazuji, maji-li zaci dopliiovat do tabulky netuplné
Casti vét bez subjunktivniho ,,spoustéce®, tj. meli doplnovat napt. Il faut que tu
viennes. a nikoli pouhé que tu viennes.

e)V casti zvané Vyklad postradam ,,na tabuli“ ptehledny navod Kk tvoreni
subjunktivu pfitomného od 3.0soby pl. a zeyména ,,spoustéci vyraz*,
pfinejmens$im didakticky nejvyhodné;si I/ faut... - Jako modelové sloveso bych
urcité volila finir,protoze je zde patrny tvar odvozeny od 3.pl. - Tvary slovesa
mély byt rovnéz doplnény v celé vété Il faut que je finisse. — Rovnéz koncovky
samostatné vlajici v prostoru bez ptipojeni k zdkladu od 3.pl. nedaji Zdkovi
7adné voditko. — Casti o Vykladu téZ vy&itam mnozZstvi spoustécich vyrazi
uvedenych v pouceni o uziti bez uvedeni ptikladi.

f) V casti Nacvik postradam zakladni nacvik, ktery mél byt zalozen na
interaktivnich audio-oralnich cvicenich, ale pfedevsim v celych vétach. Nacviku
vycitam, Ze neni dodrZena posloupnost.

Cviceni 1 (str.84)

Tomuto cvi€eni vycitam jako zakladni nedostatek, Ze tvary nejsou uvadény

Vv celych vétach v zavislosti na vyrazech, které vyZzaduji nasledné uziti
subjunktivu.

Cviceni 2

Toto cvi¢eni nemuiZe slouzit automatizaci, protoze nepracuje s jednotnou
strukturou.

Cviceni 3

Toto strukturni transformacni cviceni mélo byt navrzeno v tvodu jako jedno ze
cviceni zakladniho nacviku.

Cviceni 5

Toto cviceni je zmatené jiz pokynem a nasledujicim vzorem; neni jasné, co se
po Zacich vyzaduje.

Cviceni 6

Nenasla jsem konkurenci indikativu a subjunktivu, jak uvadi komentaft
diplomantky. Navic nepokladam za $tastné zde operovat zaporem absolutnim a
castecnym (Je ne veux pas de l'argent, je veux ...).

Cviceni 7

Diplomant¢in komentat sice upozorfiuje na konkurenci subjunktivu a infinitivu




Vv ptipadé stejného podmétu, tj. podmétu uvedeného v textu u osobnich sloves ;
potom jsou zde zcela nedlisledné uvedena také slovesa neosobni.

Navrhu didaktické aplikace rozhodné€ neprospivaji ani jazykové chyby
piimo Ve vychozim textu (désesperant, str.81, conectée, str.81),v pokynech ke
cvi¢enim (cv.2, str.84),v textu cviceni 6 (K Monice: /I faut que tu sois tolérant.).

U navrhu ¢€.2 autorka vychdzi z psaného projevu vlastni provenience,
dopisu Monice od piitelkyné Jeanne.Tento didakticky navrh ma procvicit
subjunktiv po vyrazech pociti.

Navrh ¢.3 ma byt uren studentiim trovné B 1/ B2 a je zaméfen na procviceni
subjunktivu v ucelovych vétach.

V obou névrzich je zachovano shodné schéma jako v ndvrhu 1, oba se vyznacuji
Jazykovymi chybami ve vychozich textech, v otdzkach na porozuméni,

Vv zadanich cviceni i v textech samotnych cviceni (str.86 -93).

V Zavéru prace autorka charakterizuje subjunktiv jako slovesny zptsob,
Ktery je tfeba chapat a posuzovat podle konkrétniho komunikativniho zaméru
mluvciho a podle jeho postoje k obsahu vypovédi. Ve vyuce s Ceskym publikem
pii praci s francouzskymi ucebnicemi doporucuje zohlednit absenci
srovnavaciho hlediska zejména piekladovymi vétami pii prezentaci jevu 1
v doplitkovych cvi€enich, popt. popisem okolnosti d&je, jez osvétli uziti
slovesného zpiisobu.

Ptedkladana diplomova prace se vyznacuje rozdilnou Girovni zpracovani
jednotlivych ¢asti: teoreticka ¢ast prokazuje bezpecnou znalost problematiky
velmi dobrym zpracovanim oblasti lingvisticke 1 lingvo-didaktické, zatimco
prakticka ¢ast svymi doporuc¢ovanymi postupy vykazuje nejenom pedagogickou
nezkuSenost, ale téZ didaktickou nepoucenost a jazykovou neduislednost.

V textu zlstalo mnozstvi neopravenych preklept, jazykovych chyb,
terminologickych chyb (grammatique vivante str.9, predcasovost str. 15,
Jjazykove dovednosti str.71 a dal$i uvedené vyse u jednotlivych kapitol).

Praci doprovazi francouzské Résumé, Ceské Shrnuti a pocetné velmi
chuda Bibliografie odbornych titulti (8 titulti + 1 titul uvedeny dvakrat, ve
francouzsting a v ¢esting), které nezahrnuji dostate¢n¢ ani literaturu
doporucenou v zadani prace. U titulii ucebnic uvadi autorka v jednom piipadé
téz dvakrat tyz titul, jednou pod jménem hlavni autorky A.Tionové,podruhé
(chybn¢) pod vyjmenovanym kolektivem autorek. Zcela mi pak unika abecedni
fazeni ucebnic autorek Taislova, Tionova.

Ptes vSechny uvedené piipominky prace spliiuje pozadavky kladené na
diplomovou praci, hodnotim ji znamkou dobte a doporucuji k obhajobé.

V Praze, 18.8.2014 PhDr.Hana Loucka, CSc.



