Oponentsky posudek na praci Stépanky Souc¢kové nazvané Outwit, Outplay,
Outlast: KulturdlIni studie fenoménu televizni série Survivor

Stépanka Souckova se ve své bakalai'ské praci zamétila na velmi rozsahlé téma -
fenomén reality show. Rozlehlost a bezbrehost tématu autorka omezila tim, Ze si
zvolila konkrétni pripad stale vysilané série Survivor (Kdo preZije). Jak napovida
jiZ nazev prace, reality show chape zejména jako prostor, ve kterém se utvareji
kulturni vyznamy. V pripadé poradu Survivor se ji zda podstatné sledovat
konstrukeci hlavnich postav zapojenych do zabavni ,reality”, respektive utvareni
obrazu vitéze, prezivSiho v tézkych podminkach; autorka vychazi z toho, Ze
Survivor ,je soutéZz, ktera prezentuje predevsim atraktivni a fyzicky zaloZené
jedince schopné prezit v divoc¢iné a dravé po vyhre - idedlnim favoritem soutéze
byva mlady silny muZ (alfa samec).” Proto chce sledovat zejména zobrazovani
maskulinity v této soutéZi, a to nikoli preferované maskulinity dominantni
(pravé onéch alfa samcti), ale naopak se zaméruje na prezentovani muza, kteri
typické maskulinni znaky postradaiji.

Omezenim se na jeden dil¢i pofad Stépanka Souckova viak neomezuje
tematickou $iFi textu. Prvni ¢ast prace je zejména kontextualiza¢ni. Ctenar je
nejprve seznamen s historii Zanru reality show, jejimi ekonomicko-produk¢énimi
vztahy a jeji ,glokalni“ povahou, poté jiZ se sledovanym poradem Survivor, jeho
historii, hlavnimi rysy a specifiky z hlediska kulturalnich studii. Pravé v této ¢asti
se oteviraji mnoha, velmi nosna témata. Sledovani reality show, jako Zanru ¢i
formatu, ktery se vyznacuje hybriditou a ,sebekanibalizaci“ a zaroven napétim
mezi globalnim charakterem a lokalnimi specifikacemi, dovoluje reflektovat
medialni pozici sou€asnych televiznich ¢i internetovych poradd, ale i socidlnich
siti, poCitacovych her aj. Neustala transformace ,novych“ médii, recyklace a
presuny do jinych kontextli proménuji podstatu média jako takového, ¢ini ho
unikavym a neuchopitelnym. Velmi funk¢ni se pak jevi hledani ramct, které se
samotnou materialitou média nepracuji, ale (jak je tomu v tomto pripade€)
médium sleduji spiSe jako signifikantni prvek kulturniho vyvoje. Obdobné nosny
a uplatnitelny v mnohem S$irsi oblasti vyzkumu je pak zadjem o paradoxni povahu
reality souCasnych médii, respektive sledovani napéti mezi realitou a virtualitou.
Obé témata stejné jako mnoha dalsi (jako napriklad Zanrova hybridita formatu
reality show, edukativni aspekty novych televiznich formatd, ,zadbavni realita“
aj.) jsou vSak pouze nacrtnuta a do zna¢né miry zjednoduSena. Je zfejmé, Ze
bakalarska prace neposkytuje dostatecny prostor na rozvedeni vSech témat a
nuti autorku ztstat v presné vymezeném vyseku (metody i tématu), piesto bych
ocenila jasnéji formulované zavéry, vétSi miru syntézy ¢i zobecnéni. Druhou
moznosti by pak bylo kontextualiza¢ni kapitolu s mnoha drobnymi sondami do
teoretickych problémi naopak omezit a soustredit se pouze na hlavni téma
prace (v tomto pripadé konstrukci genderu, respektive maskulinity), a
eliminovat tak urcitou rozbihavost textu.

V nasledné podkapitole predstavujici zakladni rysy televizni show Survivor se

ukazuje ur€itd nevyrovnanost prace. Autorka je misty aZ nadbyte¢né popisna a
ne vzdy uziva prilis funkéni srovnani (zde myslim zejména podkapitolu volebni
drama - velmi podnétna komparace politickych voleb a voleb v reality show se



mi zda tézko pouZzitelné pro pripad Survivor, kde nevoli divaci, ale pouze

Ve

soutézici).

Dal8i dvé casti se jiz zaméruji na hlavni téma prace - tedy reprezentaci
maskulinity v reality show a formovani (ne)dominantnich norem zejména
muzského téla, a to konkrétné na prikladech z popularni reality show. Zde
autorka vychazi z masculinity a men's studies, konkrétnéji z koncepci muzského
téla od Raewyn Connellové a Elisabeth Badinterové, které velmi dobte propojuje
s teoretickym ramcem kulturalnich studii a ideologické kritiky. Koncepce
maskulinity od Connellové a Badinterové se ukazuji jako velmi funk¢ni a

v analytické ¢asti jsou pak vhodné vyuZity na vytvorenti jisté typologie
,2hemuznych“ muzstvi, tak jak jsou predstaveny v soutézi. Chapu vstupni uvahu o
tom, Ze tato soutéz preferuje muzna téla (a v textu je uvedeno, Ze mladi silni
muZi jsou povazovani za favority, ptam se vSak kym?), avSak - jak autorka sama
uvadi - je tento predpoklad chybny. Prehledy vysledki soutéze ukazuji nejen
velmi vyrovnany pomér mezi Zenskymi a muzskymi vitézi, ale i mezi ,tvrdymi“ a
,mékkymi“ muZi. A¢ si je tedy autorka védoma, Ze vstupni teze nebyla seridlem
potvrzena, stale s timto stereotypnim ,pribéhem“ pracuje a potvrzuje napéti
mezi hegemonnimi maskulinitami (reprezentovanymi heterosexualnimi alfa
samci) a maskulinitami ,,utlacovanymi“ (zastoupenymi slabochy, gayi a starSimi
muzi). Samotné vykresleni jednotlivych typt maskulinit je v§ak z kulturniho a
spolecenského hlediska velmi prinosné; v textu je na konkrétnim prikladu
postupné odhalovan plasticky obraz riznorodych reprezentaci maskulinity a
naznacena jeho historicka ukotvenost, respektive proménlivost.

Posledni kriticka poznamka se pak tyka sledovani ceské varianty reality show,
poradu Trosecnik. Tato podkapitola je velmi stru¢nym nahlédnutim na zobrazeni
nehomogennich maskulinit v ¢eské mutaci americké show. Komparace globalni a
lokalni verze poradu z tohoto hlediska se mi zda velmi nosna, avSak v takto
stru¢ném shrnuti neni prili§ vypovidajici. A stejné jako pri cetbé tvodnich
kapitol jsem se opét ptala, zda by pro text nebylo funk¢néjsi tuto cast zcela
vynechat, neZ pouzit pouze par dil¢ich, nepftilis doloZenych a lehce nahozenych
postieht.

Praci shledavam podnétnou, jak pro analyzu médii, tak pro sledovani kulturni
konstrukce dominantni normy muZzskych (€i Zenskych) tél. Jak jsem naznacila
vySe - hlavnim problémem je pro mé urcita rozbihavost mysleni, nevyrovnanost
nékterych pasazi, zjednoduSovani dil¢ich tezi a nedostatecné doslovovani zavért.
Na mnoha mistech se autorka zastavuje pred zasadnimi tématy, nechava je

v nadznaku a dale je nerozvadi. Dlivodem je vSak jednak rozlehlost tématu a jeho
aktualnost (a tedy ztiZena moZnost kritické distance), jednak omezeny a
omezujici format a rozmér bakalarské prace. Text obsahuje nékteré Zurnalismy,

klisé ¢i stylové neobratnosti a prospélo by mu jesté jedno Cteni.

Nehledé na nékteré diléi kritické pripominky, text Stépanky Souc¢kové rozhodné
splnuje zadani absolventské prace - studentka predvedla schopnost dobré prace
s teoretickymi texty i s aplikacemi teoretickych koncepci na konkrétni (a nikoli
lehky) material. Praci proto doporucuji k obhajeni a navrhuji hodnoceni velmi
dobre.
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