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Prace ma ambici Ctenafe seznamits neotfelou religionistickou interpretaci zvoleného
motivu ze stiedoirskych Dindschenchas. Strategii vykladu autorka podfidila pfedpokladu, ze
pro myto-poetickou literarniprodukci rané stfredovékého Irska po christianizaci bylo mj.
uréujicim socialni postaveni jejich tvirct z kolegia tzv. filidit — profesionalnich basniki. Ve
vybraném toposu pak pisatelka spatfuje doklad ,snahy o vyrovndni se s ambivalenci
problematiku se pisatelka prubézné kriticky vyrovnava, komentuje je, ukazuje jejich slaba i
silnd mista a zasazuje je do Sir§iho religionistického ramce.

1) Struktura argumentace (7 b.)

Vyklad je napofad sevieny. Jednotlivé Casti na sebe vzdy logicky navazuji, jsou
symetricky rozvrzené, nikde neni poskytovan prostor nadbyteénym exkursim. Uvod a zavér
spolu promyslen¢ koresponduji. Podobné¢ pomér mezi predstavenim redlii a jejich reflexi
v odborné diskusi je sympaticky vyvazeny. Jedinou $kolitelovou vytkou zlstava, ze autorka
se spiSe vyhyba tomu, aby Ctendfi zieteln¢ odhalila svd metodickd vychodiska a postupy.
Jejich zamlCovani vSak neznamena, ze by piedkladana prace ve vysledku pusobila nekohe-
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2) Formalni uroven (7 b.)

Ze stylistického hlediska je prace napsana Ctivym zpisobem. Pieklepy a dalsi redakéni
nepozornosti Se vni prakticky nevyskytuji; Kk vyjimce =z pravidla srov. kuptikladu:
predstavovaly(s. 49), predstavovali (ibid.).

Prace je vybavena bohatym poznamkovym aparatem (celkem 233 odkazl pod Carou),
seznamem zkratek, internetovych zdroja, bibliografii primarni a sekundéarni literatury a
pfilohou obsahujici kriticky pteklad v pfedchozim textu analyzovanych pasdzi ze
sttedoirskych Dindschenchas do ¢estiny, opatfeny stru¢nym komentafem. VSechny zminéné
Casti jsou zpracovany zdafilym zptisobem (pouze v bibliografii se autorka nevyvarovala
drobnych inkonsistenct).

3) Prace s prameny (8 b.)

Autorka doklada sva tvrzeni a argumenty Cetnymi odkazy na stfedoirsky pramenny
material, s nimz je schopna pracovat v originalnim znéni. Skolitel si dovoluje podtrhnout, Ze
v naSich zemépisnych §itkdch a délkach se touto dovednosti mize pochlubit jen vpravdé
skrovny pocet badatelti ... Jeji piistup k primarnim textim je charakteristicky peclivosti a
filologicko-historickou citlivosti, coz studii dodava profesionalni akademickou tiroven.

Téz v novodobé odborné diskusi se pisatelka orientuje presvédcivé. Prokazala, ze je
schopnd pracovat s Sirokym spektrem sekundarni literatury. Takika vyluéné€ se jedné o studie
v anglickém jazyce, okrajové odkazuje téz na tituly v CeStiné a francouzstin€. V piipadé
posledn¢ jmenovaného jazyka by Skolitel jen rdd upozornil, ze G. Dumézil se po publikovani
autorkou citovaného ¢lanku z r. 1963 vratil k dané problematice téz ve své monografii Mythe
et épopée Il zr. 1973.




4) Vlastni prinos (8 b.)

Autorka prokazala nejen, Zedobie rozumi pozicim jednotlivych badateli,ale predevsim
to, ze je schopna je sama Kriticky reflektovat. Umi zaujimat vlastni stanoviska a hajit je
nalezitymi argumenty. Jejich promysleni je pak o€ividné vysledkem jejiho dlouhodobého
soustiedéného z4jmu o danou problematiku.

5) Obecny piesah (7 b.)

Prace ptedstavuje relativné specializovanou studii. ,,Neutapi se* vSak ve vyluéné kelto-
logickém diskursu.Autorka dokaze vyhmatnout a pojmenovat problémy univerzalnéjsiho razu
z pohledu studia dé&jin nabozenskych i literarnich. Upozornit 1ze v tomto ohledu zejména na
opakovan¢ promyslenou otazku intencionality analyzovanych texti.Proto vénuje pozornost
riznym kontextim pfedmétu svého badani, ponejvice socialnimu. Jeji zplisob zpracovani
tématu tak predstavuje syntézu specificky religionistickych, literarné-védnich a historickych
postuptl s nadechem strukturalismu a inspirace kulturni a socidlni antropologii (srov. zejména
navazani na M. Douglas v z&véru prace).

6) Zavér(celkem 37 b.)

Skolitel doporuduje predlozenou bakalaiskou praci k obhajobé s presvédéenim, Ze by
obstala se cti i jako diplomova prace magisterska. Jeji klasifikaci pak navrhuje stupném
vyborné.

V Praze dne 16. ¢ervna 2014 Doc. Dalibor Antalik, Dr.




