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Slovni vyjadrieni, komentare a pfipominky oponenta:

Predkladana prace se zabyva aktudlni problematikou vlivu piimési v hoi¢ikovych slitindich na
fazové transformace probihajici pfi tepelném zpracovani téchto slitin. Autorka studovala tfi rizné
slitiny, z toho dvé ve dvou riznych stavech (po odliti a po homogenizaci), celkem se tedy zabyvala
peti materidly. Vyzkumnou metodou, kterou autorka sama realizovala, byla diferencni skenovaci
kalorimetrie. Své vysledky pak vhodné porovnéavala s vysledky ziskanymi jinymi metodami
(elektrickad rezistometrie, transmisni elektronova mikroskopie, méfeni tvrdosti) popisovanymi v
uvedené literature.

Bakalaiska prace je rozdélena na 8 €asti (véetné uvodu a pouzité literatury).

Po struéném Uvodu nasleduje teoretickd kapitola, ve které jsou spiSe obecné vymezeny zakladni
termodynamické pojmy, popsany fazové diagramy a fazové piechody a dale konkrétnéjsi teoreticky
popis vztahujici se k tématu prace — rozpad piesycené¢ho tuhého roztoku a kinetika fazovych
pfemén. Jsou zde ndzorn€ vysvétleny postupy, které¢ autorka déle pouziva pti zpracovani vysledk
(predevsim vypocet aktivacni energie pozorovanych procest).

Tteti kapitola popisuje pouziti a vlastnosti hot¢ikovych slitin, jsou uvedeny zakladni charakteristiky
jednotlivych ptimési a rozpadové fady jednotlivych typt hot¢ikovych slitin.

Ctvrta kapitola je vénovana popisu metody, kterou autorka pouzila — diferenéni skenovaci
kalorimetrii. Metoda je pifehledné a wvystizné popsdna vcetné grafickych ukazek moZznych
pozorovanych procesi a technickych dat pouzitého zatizeni.

Vvt

diskusi. Naméfené vysledky jsou zpracovany velmi piehledné a jednotné pro vSechny studované
materidly. Jsou uvedeny ukazky DSC kiivek pro vybrané rychlosti Zihani a vypocteny aktivacni
energie jednotlivych procesit Kissingerovou metodou. V diskusi jsou vysledky porovnany
s vysledky ziskanymi jinymi metodami na stejnych materidlech, které autorka Cerpa z literatury.
DSC kiivky pro rychlost 1 K/min jsou zvyraznény odectenim pozadi pomoci polynomu a fitovany
Gaussovymi kiivkami, ze kterych lze identifikovat i slozena stadia. Tyto vysledky jsou srovnavany
s kiivkami rezistivity métené pii izochronnim Zihani stejnou efektivni rychlosti a vystupy z TEM ve
vybranych bodech. Na zdkladé tohoto srovnani jsou jednotlivym pozorovanym dé&jim ptifazeny
zcela konkrétni procesy. Existence vybranych fazi je podpofena i snimky z transmisni elektronové
mikroskopie.

Zavérem autorka vystizné shrnuje ziskané vysledky a jejich interpretaci.

K praci mam tyto pfipominky prevazné€ formalniho charakteru:
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str. 4, 9. tadek odspodu: .,....nejpouzivanéjsi forma grafu fazového diagramu...* neni vhodné

slovni spojeni

str. 9, 5. . odspodu: ve véte ,,....na Case, pii heterogenni....” nemd byt ¢arka. Nasledujici véta je
nevhodné stylizovana (...dobu, za jak dlouho...) a za vloZenou vétou chybi ¢arka

str. 10, 4. t. odshora: chybi vysvétleni terminu ,,inkubacni doba®, ktery je zde uveden pii popisu
TTT diagramu

str. 12, 4. f. odspodu: smérnice piimky je —O/R

str. 15, tabulka 3.1: misto ,,atomova konfigurace* by mélo byt ,.elektronova konfigurace®, ta je
uvedena neuplng, chybi 3s”; u jednotky hustoty je chybny exponent; jednotky mémé tepelné



vodivosti a mérné tepelné kapacity obsahuji preklepy; u taznosti neni uvedeno, za jakych podminek
plati tato hodnota

str. 16: v popisu hliniku je pouzit termin ,,creep®, ktery by bylo vhodné pfedem alespon zdkladné
vysvétlit

str. 18, 3. . odspodu: ,,Systém Mg-Nd se sestava ze Ctyr fazi je zavadéjici vyjadreni, mysleno
nejspiSe rozpadova fada obsahuje....

str. 20, 4. t. odspodu: v parametrech miize jsou pouzity desetinné tecky, piestoze v predchozich
piipadech pouziva autorka ¢arky

str. 28, posledni t.: ve vété je ¢arka navic
str. 29, posl. f.: ve véte neni shoda piisudku s podmétem (maxima nebyla...)

str. 31, 6. f. odspodu: ve vét€¢ ,Body v grafu...” jsou 2 carky chybné navic, ztézuje to
srozumitelnost véEty; slovni spojeni ,,...pfimkami, jejichZz rovnicim odpovidaji rovnice...“ je
zbyte¢né ,.koSaté* — uvedené rovnice y; — ys jsou rovnice téchto piimek; ve véte ,,Zaporné vzaté...*
nema byt ¢arka. Tyto chyby se opakuji ve stejném znéni na str. 38, 40 a 44.

str. 35, 1. f. odshora: ma byt ...vyhodnocena minima...
str. 46, Obr. 6.1: na svislé osy by misto 3E-18 méla byt 0

str. 51 nahote: Na zékladé podobnosti MgYNd AC s MgYNd hom je tfetimu stadiu pfipisovana
tvorba faze B3, nebo B’ s tim, ze B" nebyla TEM prokazéna. Z vyjadieni neni zfejmé, jestli byla TEM
provedena, a pokud ano, zda byla pozorovana faze 3; (v MgYNd AC).

str. 66, literatura [36] — neni uvedeno, Ze je teprve v tisku

V celé praci: oznaceni funkci (In) ve vzorcich by nemélo byt uvedeno kurzivou (jako oznaceni
veli¢in); obrazky by si zaslouZily tisk v lepsi kvalité.

Vyse uvedené ptfipominky vSak nemaji zasadni vliv na velké mnozstvi prace, kterou autorka
odvedla a kvalitni zpracovani a interpretaci ziskanych vysledki. Je potteba velmi ocenit i to, ze
autorka vybrané vysledky své prace prezentovala na mezindrodni konferenci METAL 2014 a
ptispévek, jehoz je spoluautorkou, byl po recenznim fizeni pfijat k publikaci.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1) V teoretickém uvodu na str. 14 je uvedeno, Ze prechod mezi kiehkosti a tvarnosti hof¢iku
je velmi ostry a nastava az od teplot kolem 225 °C. Co je pfi€inou tohoto ptechodu?

2) Na DSC ktivkach maji jednotlivé tepelné odezvy pfi riznych rychlostech Zzihani maxima pfi
raznych teplotach. Pro¢?

3) V textu neni zminéno, jak byla ur€ovéana chyba u vypoctenych aktivacnich energii.

4) V zavéru (str. 62) je uvedeno, Ze vyraznéjsi odezvy byly pozorovany v homogenizovanych
materidlech (ve srovnani s AC). Jaka je toho piicina?
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