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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Ve své praci se Zuzana Cermakova zaméFuje na otdzku, jakym zptsobem je pravné odetfeno
nasili na indidnskych Zenach na indidnském Uzemi. V Uvodu autorka poukazuje na fakt, ze
Zena indianského plvodu ma 2,5 krat vyssi pravdépodobnost, Ze bude béhem svého Zivota
znasilnéna nebo sexualné napadena nezZ jind Zena neindianského plvodu. Cilem prace je
tedy najit priciny pro toto tak vysoké Cislo a zkoumat, jakym zpUsobem se stavi k témto
zavaznym incidentiim stavi prdvni systém. Podle autorky je jednim z vinikd neprehledny
pravni systém, ve kterém se Zeny-obéti nasili ztraci. Autorka piSe na s. 4, ze “americké
indianské Zeny nejsou pouhou obéti nasili, ale i obéti nefunkcénosti systému, ktery by je mél
pred nasilim ochranit. Americké trestni pravo na indidnském uUzemi je jednoduse feceno
neprehledné. Spletitost zdkond vznikd kvili komplikovanému a c¢asto nejasnému i
neuplnému propojeni federalniho, statniho a kmenového prava. A pravé tato spletitost
systému vytvari Sedé “pravni zéony”, ve kterych mnoho indidnskych Zen skoci [sic] a ze
kterych se naopak pachatel velice rychle vytrati.”

Jako cil své prace si autorka stanovuje najit odpovéd na nasledujici otazky:

1. pro¢ dochazi k nasili na indianskych Zenach v tak velkém méfritku?

2. co je mozné udélat po legislativni strance, aby se vzrlstajicimu poctu obéti zamezilo?

3. Jsou navrhovana resSeni realna? Jsou opatfeni provedena k dneSnimu dni dostatecna?

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tv(r&i pfistup, argumentace, logickd struktura,
teoretické a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh
apod.):

Autorka si vybrala velmi slozZité a komplexni téma. Text je psan srozumitelné, autorka

prehledné definuje pojmy a ¢tenare provadi specifiky pravniho systému, v némz se plvodni

americti obyvatelé pohybuji — systému, ktery je kombinaci federalniho prava vychazejiciho z

Ustavy, federalnich zakon(l a predeviim nékolika klicovych rozhodnuti Nejvy$$iho soudu,

které autorka podrobné popisuje, dale pak prava jednotlivych statl a prava platiciho v

jednotlivych indianskych rezervacich, teritoriich apod. Autorka kratce analyzuje zakladni

rozdily mezi pojetim tradi¢niho indianského prava a prava evropskych pfistéhovalcu. V dalsi
kapitole pak autorka prehledné popisuje hlavni federalni zakony a rozhodnuti Nejvyssiho
soudu, které se tykaji indiand. V dalsi kapitole pak autorka zkouma trestni pravo, které je
aplikovano na indianském Gzemi, a jeho vyvoj. Kompetence jednotlivych soudl s ohledem

na charakter trestného cinu a jeho pachatele pak prehledné zpracovava v tabulkach na s.

60-62. V posledni kapitole pak autorka popisuje navrhy na zlepseni stavajici situace, jak ale

sama poznamenava, ani jedno z navrhovanych reseni neni lehké prosadit.



3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na
literaturu, graficka Uprava, formalni ndlezitosti prace apod.):

Z hlediska formalnich nalezitosti prace plné spliiuje pozadavky kladené na magisterské
prace. Autorka pracovala s dostate¢cnym mnozstvim zdroji od indidnskych i neindidnskych
autord. Ocenit Ize predevsim jeji praci s rozsudky Nejvyssiho soudu a mnozZstvim statistik.
Po formalni strance je prace na vysoké drovni, jen misty se objevuji preklepy. Text je
prehledny a Ctivy, byt autorka zpracovava velmi komplexni a tedy naro¢né téma.

Dovolila bych si jen poznamenat, Ze hned v Uvodu autorka uvadi dva zakony jen pod jejich
zkratkou (TLOA a VAWA) — bylo by vhodné je uvést plnym nazvem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Praci Zuzany Cermakové lze povaiovat za prevainé deskriptivni pfipadovou studii s
¢astecnou analyzou stavu a vyvoje pravniho postupu vici nasili na indianskych Zenach. Cela
prace je spiSe popisem postaveni indianskych kmen( v prévnich systémech fungujicich na
uzemi USA s prihlédnutim ke specifické otazce posuzovani trestnych ¢inl nasili na Zenach.
Téma je velmi zajimavé a jako Clovék, ktery o této otdzce nema zadné hlubsi znalosti,
ocenuji predevsim prehledny popis fungovani prdva na indianském uUzemi. Pochopeni
celého komplikovaného systému s rdznymi urovnémi kompetenci je dle mého ndazoru
nejvétsSim prinosem prace a mélo byt jejim hlavnim cilem — autorka mohla zvolit otazku
pravniho postaveni indidanského Uzemi jako hlavni téma a jeho problémy ukazat pravé na
problematice rfeSeni trestnych ¢ind nasili na Zenach.
Samotny prehled specifického postaveni indidn( v americkém pravnim systému je nesmirné
zajimavy, ale diky jeho komplexnosti se na néj autorka soustifeduje mozna prespfilis na ukor
své hlavni vyzkumné otazky - odpovédi na otazku, co je pri¢inou vysoké miry nasili na
indianskych Zenach, se nedoc¢kdme. Autorcino tvrzeni, Ze jednou z pfic¢in velké miry nasili
na indianskych Zendch je povaha pravniho systému, povazuji za problematické -
nepruhlednost pravniho systému muize byt jednim z faktor(, ktery nahrava potencidlnim
nasilniklm, tézko jej ale mUzeme oznacit za pficinu.
Domnivam se také, Ze autorka pfistupovala ke zvolenému cili prace pfilis Siroce — v textu
dava prostor tématim, ktera jsou sice zajimavd, ale pro vytyceny cil prace nejsou Uplné
relevantni (to plati pro nékteré historické exkurzy viz napt. vyvoj definice znasilnéni v USA,
politiku WHO v¢i nasili na Zenach ¢i celosvétovou statistiku nasili na Zenach). Autorka
také pise o “nasili na Zenach”, které puvodné definuje pomérné Siroce, zdroven casto ale
sklouzava k tomu, Ze popisuje jen postup v ptipadé znasilnéni.
Prace obsahuje nékolik dalSich problematickych tvrzeni. Vyjadieni typu, Ze “Spojené staty
nejsou vzdy schopny tuto povinnost (pravo na zZivot bez nasili) dodrzet, ¢imZ se de facto
samy stavaji nasilniky” je zkratkovité. Pro ¢tenare je také matouci, pro¢ autorka kritizuje
sloZitost uréeni jurisdikce, kdyZ v dusledku Major Crimes Act otazka znasilnéni i fyzického
napadeni indidnskych Zen je jednoznacné povaZovana za zdvainy trestny ¢in a je tudiz
posuzovana dle federdlniho prava (viz s. 51-52). Na s. 70 autorka piSe, Ze Zakon o nasili na
Zenach “dava indianskym Zenam viru a silu”, coz je ponékud abstraktni. Z autorcéina textu
také implicitné vyplyva, Ze by nasili na indianskych Zenach snad mélo byt posuzovano jinak
nez nasili na ostatnich Zenach - coZz je moina dlsledek nedostatecného teoretického
ukotveni.
Nicméné — i pres odklon od vytyeného tématu a nezodpovézeni hlavni otdzky je prace
Zuzany Cermdkové velmi zajimava. Autorce se podafilo prehledné zpracovat téma pravniho



postaveni indiant a jeho problém(, které v Ceské republice téméF jisté jesté nikdo
nezkoumal.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat
pfipominky, posun od puvodniho zaméru apod.)
AZ na posledni mésic autorka svou praci konzultovala pravidelné.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Existuji néjaké organizace, které se konkrétné otdzkou nasili na indidnskych Zendch zabyvaji
a snazi se prosadit néjaky plan pomoci/zmény na Urovni statu/federace?

Pisete, Ze skoro v poloviné pfipadl se nasili na Zenach dopousti osoba znama. Co v téchto
pripadech komplikuje jeji potrestani?

Myslite, Ze by prevedeni kompetenci trestat nasilniky do rukou kmene snizilo pocet ptipad(
nasili na Zenach - s ohledem na odlisny koncept vykonu spravedInosti u indidnskych kmenu?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobte, dobfe, nevyhovél):
Prace splfuje naroky kladené na diplomové prace. | pres vySe zminéné vytky praci
doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku velmi dobfe.

Datum: 22. srpna 2014 Podpis: Jana Sehndlkova

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



