Posudek vedouciho prace na bakalarskou praci Kristyny Brodilové: , Socialni percepce
malé, stredni a vysoké postavy"“.

Predlozena bakalarska prace je experimentalni studii, ktera se zaobira aktualnim
tématem socialni psychologie a to jakym zpusobem télesna vySka hodnocené osoby i

hodnotitele ovliviiuje vytvareni prvniho dojmu.

Po formalni strance pfedlozenou bakalarskou praci tvofi celkem 81 stran. Obsahuje
velmi kvalitni teoreticky uvod do problematiky socialni percepce, ve kterém se autorka
Uzeji zamérfuje na specifickou oblast socialni percepce télesné vysky. V empirické Casti
autorka predklada cile vyzkumu, formuluje hypotézy a popisuje metodiku experimentalni
prace. Autorka sesbirala data celkem od 62 Zen a 62 muzud s rozdilnou télesnou vySkou
spadajici do kategorie malé, stfedni vysoké postavy. Participanti pomoci hodnoticich
Skal posuzovali hypotetické muze a Zeny malé, stfedni a vysoké postavy a to v pfipadé
13 charakteristik, které zahrnovaly jak télesné aspekty jako jsou atraktivita nebo fyzicka
sila, tak i osobnostni charakteristiky jako jsou inteligence, optimismus Ci extraverze atd.
Vysledky téchto Skal byly statisticky vyhodnoceny ve vztahu k jednotlivym kategoriim
télesné vysky jak samotnych hodnotitelt, tak i ve vztahu ke kategoriim hodnocené
postavy (mala, stfedni, vysoka) a dale i s ohledem na pohlavi ve skupinach hodnotitel i
hodnocenych hypotetickych osob. Vysledky jsou pfehledné znazornény pomoci tabulek
a grafl. Moji jedinou vytkou jako Skolitele je, Ze autorka na mnoha mistech textu uvadi
jako vysledek pouze dosazenou hladinu statistické vyznamnosti, ale jiZ neuvadi, jaky
test vedouci k tomuto vysledku pouzila. To uvadi pouze obecné na strané str. 38
v kapitole Analyza dat. V popisu statistické analyzy dale autorka uvadi, ze rozdily mezi
skupinami bude vyhodnocovat pomoci Wilcoxonova parového t-testu, ale bylo by
vhodnéjsi pouzit néktery z post hoc testu, pokud jiz dfive pouzila ANOVU. Dale autorka
v analyze dat uvadi, Ze vliv télesné vysky hodnotitele byl statisticky vyhodnocen
neparametrickou Kruskal-Wallisovou ANOVOU. Vysledek tohoto testu vSak neuvadi,
mezi jakymi skupiny existuje nalezeny statisticky vyznamny rozdil, pokud analyzuje
rozdil mezi tfemi skupinami. Ktomuto zjiténi je dale potfeba provézt nasledné
vicenasobné porovnani hodnot, které vSak autorka prace neuvadi. Na obranu autorky je
vSak potfeba fict, ze tyto vySe zminéné metody patfi jiz k pokroCilejSi statistickym



metodam, a Ze autorka statistickou analyzu dat provedla zcela samostatné, cozZ je na
urovni bakalarské prace jev zcela ojedinély a velmi chvalyhodny. Z tohoto divodu tyto
nedostatky ve statistickém vyhodnoceni nepovazuji za zavazné. Vysledky prace autorka
dale fadné diskutuje s vysledky pfedchozich autori a uvadi pfehledny shrnujici zavér.
Autorka v praci cituje celkem 68 polozek Ceské i cizojazyCné literatury a to zejména
odbornych studii. V pfiloze prace by mél byt také uvedeny i pouzity dotaznik

s hodnoticimi Skalami, ten vSak bohuzel chybi.

Zavér: S prihlédnutim ke vSem vySe zminénym aspektim prace hodnotim bakalarskou
Kristyny Brodilové za velmi kvalitni a navrhuji ohodnoceni mezi stupném velmi dobfe az

vyborné v zavislosti na vysledku obhajoby.
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