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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade] Posudek oponenta/ky]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Alena Daniela &va

Néazev prace:Analyza komunikanych aktivit 65.réniku Berlinale v roce 2015
Autor/ka posudku

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (. kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

RAijmeni a jméno: PhDr. Miroslava Pilati,
Pracovist: UKF Nitra, katedra marketingovej komunikacie klaeny

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z#ni 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratiaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funknost a piméienost poznamkového aparatu a odkaz 1
3.3 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 1

bez udani zdroje, hodtie stupgm 5. Pokud v textu zjistitergjaté pasaze

vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjiti, nedoporéte praci

k obhajol# a ve ,zdivodreéni v pripad nedoportdeni“ navrhite, aby

s autorem hylo zahajeno disciplinafizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna 1

kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 5)
3.5 | Opraveinost a vhodnostifioh, graficka Uprava prace 1




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Z hradiska formalnej stranky su splnené pozadovanérlajtjazykovy Styl je zrozumitay, na dobrom
stupni.Autorka sa vyjadruje zrozuniitee. Obsah bakalarskej prace koreSponduje s témou.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl

stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)
Odpor&am prij& bakalarsku pracu Aleny Daniely dGve;j.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Aké je medialna prezentacia na BerlinaléRz?

5.2 Kto zastupuj€R z oblasti umenia na Berlinale ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ... Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




