Univerzita Karlova v Praze
Filozoficka fakulta

Ustav svétovych dé&jin

Bakalarska prace

Markéta Damkova

Stavebni ¢innost Jana Rudolfa Chotka na

panstvi Nove Dvory

Praha 2015 Vedouci prace: Prof. PhDr. Jan Zupani¢, Ph.D.



Na tomto misté¢ bych rada podékovala prof. PhDr. Janu Zupani¢ovi, Ph.D. za témé&F
dvouleté vedeni této bakalarské préce, jeho rady a cenné pripominky, které daly vzniknout
jeji finalni podobé. MUj dik patfi rovnéz reditelce pobocky Narodniho zemédélského
muzea na Kacing Alené Stecherové za to, Ze mi umozZnila vyzkum na zamku, a Tomasi
Snopkovi, ktery mi pomohl s vyhledanim materiald Narodniho paméatkového Ustavu a
umoznil mi jejich prostudovani. Rovnéz bych rada podékovala Mgr. Dagmar Damkové za

jazykové korektury texty.



Prohladuji, Ze jsem bakalafskou praci vypracovala samostatné, Ze jsem fadné citovala
viechny pouzité prameny a literaturu a Ze préce nebyla vyuZita vradmci jiného

vysokoskolského studia €i k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Praze, dne 14. kvétna 2015



Abstrakt

Tématem této prace je stavebni Cinnost Jana Rudolfa Chotka na novodvorském panstvi.
Hlavni pozornost je vénovana klasicistnimu zamku Kacina, je podrobné zmapovan pribéh
jeho vystavby, jeho podoba, vnitini ¢lenéni a rovnéZz oba zamecké pavilony, v nichz se
nachazeji knihovna, divadlo a nedokoncend kaple. Popsan je rovnéZz rozsahly zamecky
park vanglickém stylu a nékteré zajimavé krajinné prvky v ném. V praci je vénovana
pozornost i nékterym dal$im stavebnim projektlim hrabéte Chotka, které svym vyznamem
nedosahuji zdmku Kacina, ale pomahaji dotvofit celkovy obraz hrabéte jako nadSeného
stavitele. Nesmi chybét kapitola o vyvoji rodu Chotkd, ktera ilustruje prostfedi, z néjz Jan
Rudolf vzesel, stejné jako kapitola o historii novodvorského panstvi, jez na hrabéte
plsobilo a inspirovalo ho kjeho stavebni Cinnosti. Cilem této studie je pFedevsim
predstavit Jana Rudolfa Chotka jako stavitele s ucelenou koncepci, kterou po cely svij

Zivot realizoval.
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Abstract

The theme of this thesis is the building activity of Jan Rudolf Chotek in the region of Nove
Dvory. The main attention is paid to the classicist chateau of KacCina, to the process of its
construction, its appearance, inner structure and both of its pavilions which contain the
library, the theatre and the incomplete chapel. A large park in English style is covered as
well as some of interesting landscape components inside. The attention is paid to some
other building projects of count Chotek which are not as important as KacCina chateau but
they help to create a picture of the count in his role of enthusiastic constructor. The chapter
about the development of the family of Chotek cannot be eliminated, because it shows an
environment which Jan Rudolf came from. The chapter about the history of the region of
Nové Dvory is important too because it influenced Jan Rudolf and inspired him to his
building activities. The task of this thesis is to introduce Jan Rudolf Chotek as a

constructor with a compact conception which he realized for all his life.
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Uvod

PoCatek 19. stoleti byl dobou velkych zmén a spoleCenské nejistoty. Napoleonskymi
valkami zmitan& Evropa nemohla nabidnout zaruky patfici k mirovéemu stavu a lidé proto
peclivé zvazovali kazdy svij krok. Nikdo nevédél, jak vale¢né hrlizy skonci, kdo z nich
vzejde jako vitéz a kdo naopak skonéi jako porazeny, a vSichni se pro jistotu chystali na
horSi z obou moZnosti. Neni proto prekvapivé, Ze rapidné omezovali své vydaje a vetsi
investice a odkladali je na budouci klidnéjsi Casy. Vyjimkou nebyla ani Slechta, ktera
vlastnila nejvétsi pozemkovy majetek a mohla tim padem také nejvice ztratit.

Nasli bychom jenom mizivée mnozZstvi staveb, které by byly vybudovany v prvnich
dvaceti letech 19. stoleti. Pokud byla néjaka stavebni Cinnost vyvijena, jednalo se spiSe o
drobnégjsi Upravy nebo dostavby dfive zapocCatych praci. Z této Sablony se vSak zcela
vymyka zamek Kacina, jehoZ budovani zapocalo rok po bitvé t¥i cisar(l u Slavkova a trvalo
po celou dobu valecného konfliktu s Napoleonem, a fakticky jeSté po ném, protoZe
k ukonceni stavebnich praci dochazi aZ roku 1823.

PrestoZe zamek byl postaven v empirovém slohu, jeho idea je starSi a saha az do
posledni Ctvrtiny 18. stoleti. Stavba totiz byla zamySlena jako manifestace osvicenského
smysleni svého majitele Jana Rudolfa Chotka, cozZ byl zfejmé jeden z divodd, pro¢ zacala
vznikat nepfiznivé politické situaci navzdory. Tento Slechtic patfil ke generaci, jiz zaséhlo
osvicenstvi naplno a silné ho oslovilo, predevsim diky kontaktlm na pfedni evropské
intelektudly té doby. Seznamil se s nimi v mladi a tato zkuSenost ovlivnila cely jeho pristi
Zivot a smysleni.

Osvicenstvi bylo odpovédi na zkostnatélé a naboZenstvim prolezlé baroko.
Spole¢nost znechucena absolutistickou vladou svych panovnikli a monopolem cirkve
touzila po zméné a nachazela ji v pfiklonu k rozumu. V pribéhu 18. stoleti byl kladen ¢im
dal vétsi ddraz na lidskou racionalitu, védu a vzdélani. O tom vypovida i fakt, Ze k (spésné
kariéfe uz nestaCil pouze rodinny plivod, ale rovnéZz dostate¢né schopnosti. To pfineslo
Sanci do té doby opomijenym Slechtickym rodlim a jejich ¢lenové méli $anci ziskat vysoké
postaveni bez ohledu na svilj majetek nebo dlouhy zastup urozenych predk(l. Pravé tato
zmeéna spoleCenského smysleni vynesla na predni Gfednické pozice Chotky a zajisté je
ovlivnila pfi vychoveé dalSich generaci rodu.

Jan Rudolf Chotek ziskal vzdélani, vnémZ se snoubila jiZz ustupujici tradice
s novymi spole¢enskymi tendencemi. Studiem si osvojil zakladni znalosti a ziskal nutnou

odbornost, zaroven vSak absolvoval v té tobé uz ponékud staromddni kavalirskou cestu.



Jeho otec i stryc viak na této vzdélavaci nastavbé trvali, protoZe z vlastnich zkuSenosti
védéli, jak se diky tomu rozsifi Zivotni obzory mladého Slechtice. Jan Rudolf tak dostal
pfilezitost navazat kontakty s vyznanymi Slechtici, ktefi mohli byt prospésni pro jeho
dal$i kariéru, stejné jako s prednimi intelektudly své doby, stadou znichZz zdstal
v pisemném kontaktu po cely svlj Zivot. Je mozné, Ze pravé znamost s mnoha muzi
zvuénych jmen vedla Jana Rudolfa k touze néjak se jim vyrovnat, kterd naSla naplnéni ve
vystavbé monumentalniho zdmku Kacina, jemuz se tato prace predevsim vénuje.

PfrestoZze zamek je v mnoha ohledech vyjimec€ny, doposud mu nebylo vénovano
tolik pozornosti, kolik by si zaslouzil. VétSina praci se mu vénuje pouze okrajové nebo
vybird jen urCitou Gzce specifikovanou €ast stavby, napfiklad knihovnu nebo divadlo.
Komplexnéjsi studie bohuzel prozatim chybi. Cilem této préace je tedy v prvni fadé podat
uceleny pohled na jedno z naSich nejkrasngjSich Slechtickych sidel a zarovenn na ném
CasteCné demonstrovat osobnost stavitele.

Prace je rozdélena do nékolika tematickych celkl, které zhruba odpovidaji
jednotlivym kapitolam. Na zacatku je vénovana pozornost samotnému rodu Chotkd, jeho
plivodu a naslednému postupu na spoleenském zebFicku. Ukolem této kapitoly je priblizit
poméry, znichz Jan Rudolf vzeSel a predstavit prostfedi, které jej formovalo.
Samoziejmou soucasti je strucéné vykresleni jeho Zivotnich osudd.

Nasleduji kapitoly vénované vyvoji novodvorského panstvi, tedy prostoru, ktery
hrabé Chotek po cely svdj Zivot kultivoval. Nejprve je strucné zmapovan vyvoj
Novodvorska v dobé pfed jeho koupi rodem Chotk( a nasledné zmény, k nimz doslo jiz za
chotkovské éry. Tato kapitola je dale Clenéna na dvé Casti, z nichz prvni se vénuje
rozSifovani Uzemi panstvi a druha riznym stavebnim projektlm, které zde od roku 1764,
kdy Chotkové panstvi ziskali, az do smrti Jana Rudolfa probihaly.

Ctvrta kapitola mé za Ukol charakterizovat Klasicismus a jeho vyvoj v Cechéch,
pfiCemz jejim primarnim cilem je odhalit konkrétni principy, jimiZ se hrabé Chotek pfi
stavbé svého zamku Fidil, a poodkryt umélecké zazemi, z néhoz projekt vzesel. Vzhledem
k tomu, Ze klasicismus neni stéZejnim tématem této prace, jedna se o shrnuti nanejvys
strucné.

Ustfednim bodem celé préace je posledni kapitola, kterd je rozsahové nejdelsi. Je
v ni predstaven zamek Kacina, a to z nékolika hledisek. V prvni fadé je zmapovan pribéh
jeho vystavby sprfesahem do obdobi po smrti plvodniho majitele. Nasleduje
charakteristika objektu, jeho vnéjSiho vzhledu a vyzdoby, stejné jako interiériim véetné
jejich vnitfniho vybaveni. Na tomto misté je nutno podotknout, Ze o plvodni podobgé
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zameckych interiérl mame pouze strohé informace, proto je vétSina uvadénych faktd spise
obecného charakteru. Samostatné podkapitoly jsou vénovany obéma zameckym
pavilonlim, v nichZ jsou umistény chotkovska rodova knihovna, divadlo a kaple. Prestoze
jejich vnitfni prostory byly dokonéeny az po smrti Jana Rudolfa Chotka, jejich prvotni idea
vzesla pravé od néj a proto je neni mozné vynechat. V Casti o knihovné je navic struc¢né
charakterizovan chotkovsky rodovy fond, ktery patfi k nejrozsahlejSim a nejvzacnéjsim u
nas. Posledni podkapitola je vénovana krajinarskému parku obklopujicimu zamek, ktery
byl v dobé svého vzniku pIné funkéni soucasti stavby a vhodné ji doplfioval. Jeho historie
saha dokonce jeSté pred zahajeni stavby samotného zamku, protoZe hrabéti Chotkovi
nesmirné zalezelo na tom, aby jeho nové sidlo pouze doplnilo jiz vzniklou ucelenou
kompozici. Na prvni pohled nelogicky postup zaloZeni parku pfedtim, neZ do néj bude
umisténa centralni stavba, dostava svlj smysl ve chvili, kdy si uvédomime, Ze pFirodni

procesy probihaji mnohem pomalejSim tempem nez lidska ¢innost.

PouZité prameny a literatura

Uvodem nékolik poznamek k formalni Gpravé textu a poznamkovému aparatu. Cela studie
je €lenéna do kapitol, z nichZ kaZda zaCina na samostatné strané, podkapitoly viak tomuto
pravidlu nepodléhaji. Citace jsou pouZity ve shodé s citaéni normou CSN 1SO 690,
pFicemz v pIné podobé je kazdé dilo uvedeno pouze jednou. V nasledujicich citacich je jiz
poUZito pouze jméno autora, zkraceny ndzev prace a strana, pfipadné slovo ,,Tamtéz“. PIné
citace jsou pochopitelné k dohledani v zavére€ném seznamu literatury.

Tato prace vychazi z celé fady zdrojll, z nichZ si dovolim poukazat na ty z mého
pohledu nejdllezitéjsi. Prameny, na néz se studie odkazuje, jsou soucasti fondu Rodinny
archiv Chotkd ulozeném ve Statnim oblastnim archivu Praha. Pro sledované téma jsou
nejpodstatnéjsi takzvané ,,okraSlovaci spisy” mapujici predevsim stavby drobné parkové
architektury, ovéem i park jako takovy véetné vysazenych rostlin a zpfisobu pée o né.* Pro
vyzkum vystavby zadmku jsou nejvyznamnéjsi dvoje Ucty — jedny zachycuji ceny pouZzitych
stavebnin, druhé predevsim platy déinikd véetné jejich jmennych soupisii a poctu
odpracovanych dnf.?

DalSimi archivnimi prameny dokumentujicimi stavebni cinnost Jana Rudolfa

Chotka je rodinnd korespondence. Pfedevsim pak dopisy vyménovane mezi nim a jeho

! Statni oblastni archiv Praha, Rodinny archiv Chotkd, kt. 115, inv. ¢. 1793.
>SOA Praha, RA Chotek, kt. 116, inv. ¢. 1794 a 1795.
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syny Josefem® a Ferdinandem®, ktefi v Novych Dvorech nebo jejich okoli pobyvali
nejCastéji. SpiSe okrajové se pak ke stavbé z&mku vztahuje korespondence vedend
s Ludwigem von Nicolayem.> Zajimavé informace o zisku panstvi Chotky poskytuji kupnf
smlouvy a dokumentace jednotlivych splatek za ngj.°

Tato prace by nemohla vzniknout bez sekundarni literatury a vydanych pramennych
edic, které se vadZou k danému tématu. Pro prehled stavebniho vyvoje zamku byl
nejprinosnéjsi Stavebné-historicky prizkum vypracovany Pamatkovym Gstavem na pocatku
osmdesatych let 20. stoleti.” Jedn4 se o preklad star$iho némecky psaného pramene
rozsifeny o moderni priizkum provadény na misté. Priizkum je rovnéz doplnén sérii pland
zachycujicich plidorysnou dispozici jednotlivych mistnosti.

Velmi struénou historii vystavby stejné jako popis fady stavebnich prvkd
predstavuje prace Zamek Kacina Libuse Mackové.® Jde o pomérné kratkou studii
doplInénou rozsahlym obrazovym materidlem, ktery je cenny predevsim diky zachyceni
stavu zdmku pred vice nez pdl stoletim. VVzhledem k tomu, Ze prace je starSiho data, vSak
obsahuje nékteré nejasnosti a omyly.

Krom dvou vySe zminénych praci Z&dna samostatnd monografie zabyvajici se
zamkem Kacina neexistuje. Zékladni informace je mozné dohledat v obsahlejSich
syntézéch Ci encyklopediich, z nichZz zminim alesporfi Kuthanovu praci Aristokraticka sidla
v Geskych zemich 1780 — 1914,° ktera je rozsifenou verzi pdvodni Kuthanovy préace
Aristokraticka sidla obdobi klasicismu'® a krom soupisu jednotlivych klasicistnich pamatek
obsahuje také rozsahlou studii o vSeobecnych klasicistnich tendencich ve stavitelstvi na
naSem Uzemi.

Velké mnoZstvi praci je vénovano kaCinskému parku a proméndm Kkrajiny
Novodvorska jako takové. Nejobsahlejsi prehled historického vyvoje novodvorské pfirody
podava Zdenék Lipsky ve své knize Vyvoj krajiny Novodvorska a Zehusicka.'* Prace

mapuje vyvoj sledovaného Uzemi od pravéku po soucasnost se zvlastnim dlrazem na

*s0A Praha, RA Chotek, kt. 114, inv. ¢. 1468.
*s0A Praha, RA Chotek, kt. 114, inv. ¢. 1470.
’>SOA Praha, RA Chotek, kt. 105, inv. ¢. 1519.
® SOA Praha, RA Chotek, kt. 2, inv. & 32.
7 LACINGER, Lubo% — VILIMKOVA, Milada — HEROUTOVA, M. Zdmek Kacina. Stavebné historicky prizkum.
Strojopis SUPRMO, Praha 1982.
8 MACKOVA, Libue. Zdmek Kacina. Praha 1956.
° KUTHAN, Jifi. Aristokratickd sidla v éeskych zemich 1780 — 1914. Praha 2014.
10 KUTHAN, Jiti — MUCHKA, Ivan. Aristokratickd sidla obdobi klasicismu. Praha 1999. Vzhledem k tomu, Ze
tato prace vznikala jesté pred vydanim rozsifené verze prace, budou citace odkazovat na plvodni vydani.
"1 LIPSKY, zdenék — SANTRUCKOVA, Marie — WEBER, Martin. Vyvoj krajiny Novodvorska a Zehusicka ve
stfednich Cechdch. Praha 2011.
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chotkovskou éru panstvi. Ji se zabyva rovnéz Markéta Flekalova ve své diplomove praci,

Stopy chotkovskych Gprav krajiny Kutnohorska,

v niz rovnéz predkladd plan mozné
revitalizace zameckého parku.

Pavilonlim kacginského zamku je v literatufe vénovana spiSe okrajova pozornost,
obsahlejsi studie se tykaji pfedevSim knihovny. Cennd je vtomto ohledu predevsim
diplomova prace Jany Lorencové,*® ktera podrobné& mapuje knihovni fond a srovnava ho
s dalSimi Slechtickymi knihovnami u nas. Divadlu je vénovano jen nékolik nepfilis
obsahlych studii vzniklych v Sedesatych a sedmdesatych letech 20. stoleti, z nichZ Ize
zminit praci Antonina Bartdi$ka'* &i Ivany Vadlejchové."

Vzhledem k faktu, Ze zabér predkladané prace je SirSi nez jen samotny zamek,
ukazaly se nesmirné pfinosné knihy Josefa Ledra z konce 19. stoleti.*® Jejich hlavni
pfednost tkvi v tom, Ze pracuji i s prameny, které se do dneSka nedochovaly, nebo prozatim
nebyly objeveny. Zaroven je vSak pfi praci s obéma publikacemi brét ohled na to, Ze Ledr
byl archivarfem a knihovnikem rodu, proto mize byt jeho pohled misty lehce tendencni.

Tento vycet by nebyl uplny, kdybych nezminila rozsdhlou monografii lvo Cermana
zabyvajici se rodem Chotkd od jeho potatk( az do vymreni rodu.’’ Jeji t&Zisté lezi v 18.
stoleti, velkd pozornost je v ni vénovana predevSim osobnostem Jana Karla Chotka,
Rudolfa Chotka a Jana Rudolfa Chotka. Posledné zminéného Cerman zachycuje jako
nadaného Ufednika a spravce panstvi, jeho stavitelské zasluhy jsou zde nicméné mirné

upozadény.

2 FLEKALOVA, Markéta. Stopy chotkovskych tprav krajiny Kutnohorska. Diplomova préce. ZF MZLU Brno,
Lednice na Moravé 2004.
> LORENCOVA, Jana. Zémeckd knihovna na Kaciné v kontextu vybranych zdmeckych a paldcovych knihoven
prelomu 18. a 19. stoleti. Diplomova prace. Praha 2003.
“ BARTUSEK, Antonin. Zdmeckd a $kolni divadla v ceskych zemich. Ceské Bud&jovice 2010.
> VADLEJCHOVA, Ivana. The Theatre at the Katina Chateau (1821 — 1823). In. Interscaena *73 — Acta
Scaenographica 2/111, 1973, s. 20 — 26.
16 LEDR, Josef. Déje panstvi a mésta Novych Dvord, Kutna Hora 1884 a LEDR, Josef. Hrabata Chotkové
z Chotkova a Vojnina. Studie rodopisnd, Kutnd Hora 1886.
7 CERMAN, Ivo. Chotkové. Piibéh ufednické $lechty. Praha 2008.
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1. Chotkové z Chotkova a Vojnina
Nejstarsi historie rodu

Urcit, kdy presné se zacala psat historie rodu Chotkd, je pomérné problematické, a to
predev$im z divodu nedostatku pisemnych pramend pro predbélohorské obdobi. Vétsina
listin tykajicich se rodu z doby pfed rokem 1620 totiz byla zniCena béhem tficetileté
vélky." Prvni zminka o néjakém Chotkovi je z roku 1181, kdy se jeho jméno objevuje
mezi podpisy na darovaci smlouvé vladyky jménem Cé& z Zeleznice.'® P¥esnéji tohoto
Chotka urCit v8ak neni moZzné a i v nasledujicich nékolika staletich jsou zminky o
pFislunicich tohoto rodu jen sporadické.

Jméno Chotek se v dokumentech znovu objevuje ve 14. stoleti v souvislosti
s patricijskou rodinou sidlici na Starém Mésté prazském. Jeji pFibuznost s naSim rodem je
vSak prakticky vyloucend. Erb téchto patricijii se wvyrazné odlisSoval od toho
chotkovského,® a Elenové rodiny, ktefi zastavali Gfad novoméstskych konseld, se psali
Chotkové z Brodu.?* Zhruba ve stejné dobé se nicméné objevuji i zminky o Chotcich na
Plzensku. K roku 1379 mizeme doloZit tfi nositele tohoto jména sidlici na tvrzi Chockove,
od konce 14. stoleti pak mlzeme dolozZit genealogickou posloupnost za¢inajici Otou
Chotkem usazenym na Libliné na Plzefisku.?

Nezavisle na Chotcich z Plzefiska piSicich se z Chockova €i Chotkova se objevuji
na Zatecku Chotkové z Vojnina. Jejich prvnim doloZenym pfedkem je zfejmé JetFich Zijici
ve 14. stoleti,?® spolehlivd genealogicka posloupnost viak existuje aZz od Petra Chotka
z Vojnina narozeného pred polovinou 16. stoleti.?* Pribuznost mezi Chotky z Vojnina a
Chotky z Chotkova vsak neni prokazatelna a faktem z(listava, Ze tato vétev rodu vymira uz
na konci 16. stoleti po me¢i.?®

Zapadocesti Chotkové patfili v 16. stoleti k politicky bezvyznamnym roddm.
Jedinou vyjimku vtom tvofi Vaclav Chotek, ktery se roku 1547 zapojil do prvniho

stavovského odboje proti krali.? Jinak viak Chotkové zastavali spise Grady lokalni Grovné

'® CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 20.
19 LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 5.
?% Chotkové z Chotkova a Vojnina maji ve svém znaku kolo, kdezto tito prazéti Chotkové méli kohouta.
2 LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 6.
?2 CERMAN, Ivo. Chotkoveé, s. 22.
23 LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 11.
** PAPROCKY Z HLAHOL A PAPROCKE VULE, Bartolomé&j. Diadochos: posloupnost knizat a krdlii eskych,
biskupl a arcibiskupl praZskych a vsech tfi stavii slavného Krdlovstvi ceského, to jest panského, rytirského a
meéstského. Brno 2005, svazek 3, s. 312.
> LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 10.
?® CERMAN, Ivo. Chotkoveé, s. 32.
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a nizké dllezitosti. Za zminku v tomto obdobi stoji jesté Zikmund Chotek, ktery pdsobil
jako vojak a aktivng se zUcCastnil valecného tazeni proti Turkim. Na zékladé svych
zkuSenosti potom na Zadost zemského snému sepsal roku 1593 Zpravu a nauceni kratické
strany véci vojanské.?’

Zatimco 16. stoleti se pro Chotky neslo v duchu drobnych Uspéchl, pocatek stoleti
17. znamenal zlom. Bratfi Jifi a Karel Chotkové se v letech 1618 — 1620 zapojili do
druhého stavovského odboje, coz pro né mélo katastrofalni nasledky. Starsi Jifi zemrel
jesté béhem povstani a jeho majetek byl okamzité zabaven kralovskou komorou. Jednalo
se o statek a tvrz Zihle, nékolik vsi a popluznich dvord, jejichZz hodnota byla odhadnuta na
46 457 kop misefiskych.?? Novym majitelem se stal Hefman Cernin z Chudenic.?

Mladsi Karel svého bratra preZil o fadu let a konfiskace majetku ho postihla hned
ve dvou vinach. Ta prvni pFiSla v roce 1622, kdy mu byly zabaveny dvé tfetiny majetku a
navic musel vrétit cirkevni statky zakoupené béhem stavovského povstani jejich plivodnim
majiteldm bez naroku na nahradu.®*® Druha vina konfiskaci postihla Karla Chotka ve
tricatych letech 17. stoleti jako dUsledek jeho podpory saského vpadu roku 1631.3* Rodiné
tak nakonec zbyl pouze statek BéluSice patfici Karlové manZelce AlZbété, kterd ho zdédila
po otci v roce 1625.%

Konfiskaci majetku vSak problémy Karla Chotka nekoncily. V priibéhu dvacétych
let 17. stoleti musel &elit hned tfem Zalobam pro nesplaceni dluh(i,*® které se protahovaly
predevaim kvdli insolvenci Zalovaného, a dokonce si vyZadaly zésah cisafe.** Zda byly
Zalované pohledavky nakonec splaceny, neni znamo. Vzhledem k vySe nastinéné situaci
vSak neni prekvapivé, Ze v poloviné 17. stoleti byla financni situace Chotkl zoufala.

Karel Chotek zemrel nékdy kolem roku 1635 a jeho vdova Alzbéta se znowvu
provdala. Jejim druhym manZelem se roku 1644 stal Frantisek z Arina.*® Pro Jifiho

Rudolfa Chotka vSak mat€ino druhé manZelstvi znamenalo komplikace. Po jeji smrti

%’ CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 44.

*® BILEK, Toma3. D&jiny konfiskaci v Cechdch po roce 1618. Praha 1882, s. 208.

2 LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 22.

%% BILEK, Tomas. D&jiny konfiskaci, s. 209.

*1 CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 58.

32 Tamtéz, s. 57.

** Prvni vzedla od Ester Teuflové z Zeilberka pro 1000 kop misefiskych grosl, druhd od meésta most pro
penize za ves Tasmberk a tfeti od Johany Varlichové z Bubna pro 1500 kop grosi miSeriskych. LEDR, Josef.
Hrabata Chotkové, s. 24.

3 LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 27 a s. 29.

3 Tamtéz, s. 30.
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vroce 1660 se sice stal jejim dédicem, ovSem musel svého otima vyplatit, ¢imZ se
finan&ni situace rodiny rozhodné nezlepsila.*

Zéchranu rodu pfed bankrotem mohl znamenat pouze vyhodny siatek. BohuZel ani
v tomto pfipadé nebyl Jifi Rudolf pfili§ uspésny. OZenil se sice hned dvakrét, ale ani jedna
z jeho manZelek nebyla pfili§ movita. Navic Cek&ni na vysnéného dédice se protahovalo.
Z prvniho siatku s Polyxenou Dorotou z rodu Feldhoven( uzavieného v zafi 1665 vzesla
pouze dcera a Polyxena Dorota navic zemrela kratce po porodu. Podruhé se Jifi Rudolf
oZenil v &ervenci 1672 s Johanou Sabinou z rodu Proyd z Fildelsteinu.®” Ta mu sice syna
dala, ale jeho narozeni se Jifi Rudolf nedockal. VV&clav Antonin totiZ priSel na svét v Gnoru
1674, ale jeho otec zemrel uz predchoziho roku.® Byl to pravé tento pohrobek narozeny do
velmi neutéSenych pomér(, kterému se povedlo postavit rod opét na nohy.

Vzestup rodu v 18. stoleti

Véclav Antonin nevstoupil do Zivota za pravé Stastnych okolnosti. Jeho otec byl po smrti a
financni situace vdovy nebyla rdZzova. Johana Sabina se znovu vdala, a to hned dvakrat,
nejspis ve snaze zajistit své dva nezletilé syny.*® Ani jeden sfatek vsak nepfinesl vyraznou
financni pomoc. Nadéji na drobné zlepseni pomérd pfineslo Vaclavu Antoninovi dédictvi
po matce, kterd zemrela roku 1692. Snad i diky nému mohl mlady rytif odjet na studia do
Prahy a nasledné v roce 1694 na kavalirskou cestu, ktera ho zavedla do Nizozemi, Francie
a Italie.*°

Po navratu do Cech musel Vaclav Antonin pomyslet na své budouci zajisténi a
jedinym vychodiskem se jevil shatek s bohatou nevéstou. Takovou mlady Chotek naSel
v Marii Terezii von Scheidlern, kterd disponovala znanym pozemkovym majetkem ve
stfednich Cechach. Zchudly Slechtic ji mohl na oplatku nabidnout své jméno a starobylost
svého rodu. Jednalo se tedy o oboustranné vyhodny obchod.

Scheidlernové na rozdil od Chotkd nepatfili ke starym ¢eskym roddim, povyseni do

rytirského stavu se doCkali az roku 1654 jako odmény za statecnost pfi obrané Prahy pfi

3% LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 30.
> Tamtéz.
®z porovnani nékolika rodokmena vyplyva, Ze Jiti Rudolf Chotek zemiel 30. dubna 1673 a jeho syn Vaclav
Antonin pfiSel na svét 26. Unora 1674. Z biologického hlediska je sice moZné, ale nepfilis pravdépodobné,
aby Zena nosila dité deset mésicl. Z toho vyplyva, Ze datum umrti Jifiho Rudolfa Chotka je v rodokmenech
uvedeno chybné, nebo Ze Vaclav Antonin nebyl jeho biologickym synem.
** Do manzelstvi s Jitim Rudolfem si Johana Sabina pfivedla syna Kadpara Krystofa narozeného roku 1668 ze
sfatku sJanem Rajskym z Dubnice. Po smrti druhého manZela uzaviela nejprve snatek s Ladislavem
Pribikem Sekerkou ze Sedcic a po jeho smrti se jejim novym muZem stal Matyas Hartmann z Klarsteina.
** CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 60.
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$védském vpadu v roce 1648.*! Stiatkova aliance se starym a vaZzenym rodem pro né tudiz
byla nesmirné lakava, protoZze je mohla spoleCensky povznést. Vyménou mohli
Scheidlernové poskytnout znacné bohatstvi. Posledni muzsky ¢len rodu, Ferdinand Krystof
ze Scheidlern, zemrel roku 1696 a zanechal po sobé rozsahly majetek, ktery se rozdélil
mezi jeho pét dcer, ¢imZ se stal zdkladem majetkového vzestupu vsech rodl, do nichz se
privdaly.*?

Manzelstvi bylo uzavifeno vroce 1698. Marie Terezie v dobé sfatku Ctrnactileta
slibovala diky svému nizkemu véku nadéji na pocCetné potomstvo a navic svym vénem
zachréanila Chotky pfed finanénim krachem. Rodové drzavy se diky ni rozrostly o
stfedoCeské panstvi Veltrusy, vesnice Dédibaby, Jevinéves, KFivousy a Ouholice a Cast
Bukolu, ChrZina, Podhofan a Spomysle.*:

Véclav Antonin se rozhodl financni injekce v podobé vyZenéného majetku vyuzit
k tomu, aby zacal své nemovité vlastnictvi dal rozsifovat. Jeho prvni koupé se uskutecnila
vroce 1705 v Praze. Jednalo se o diim U Zlatého melounu na Starém Mésté prazském,
ktery nového majitele pfisel na 6500 zlatych. Dva roky nato byly za 30 500 pfikoupeny
statky Skrsin na Zatecku a Lukavice na Litoméficku. Pocatkem roku 1719 koupil Vaclav
Antonin za 250 000 statek Choltice, ktery tfi roky nato s mirnym ziskem prodal. Posledni
velkou investici byl zakup statk( Vernéfovice a Schénbach na Zatecku za 62 500 zlatych
roku 1740. V prvni cCtvrtiné 18. stoleti Vaclav Antonin Chotek rovnéz financoval
nakladnou opravu zamku na svém domovském panstvi v Bélusicich.*

Financni polepSeni nepochybné rodu napomohlo ke spoleCenskému vzestupu
v prvni poloviné 18. stoleti. UZ roku 1702 byl Vaclav Antonin Chotek povysen do stavu
svobodnych pand, kteryzto titul obdrzel dédicné. Zaroveit mu bylo umoZznéno pridat ke
svému jménu predikat z Vojnina nepouZivany od konce 16. stoleti.*® Dalsi vyznamnou
poctou byl zisk Ceského hrabéciho titulu 13. kvétna 1723 zrukou Karla VI. Spolu
s Vaclavem Antoninem byli povy3eni i vichni jeho potomci.*® Vrcholu ve svém postupu

na Zebficku Slechtické hierarchie pak Vé&clav Antonin dosahl 4. fijna 1745, kdy byl

** ZUPANIC, Jan. — FIALA, Michal. Praha 1648: nobilitaéni listiny pro obrdnce prazskych mést roku 1648.
Praha 2001, s. 168 — 169.
2 ZUPANIC, Jan. Scheidlern. Novd $lechta v ceskych zemich a podunajské monarchii [online]. 2009 [cit. 2014-
06-20]. Dostupné z: http://www.novanobilitas.eu/rod/scheidlern.
* CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 61 — 62.
“ LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 36.
3 Tamtéz, s. 34.
*¢ ZUPANIC, Jan — FIALA, Michal — KOBLASA, Pavel. Slechticky archiv c. k. ministerstva vnitra: erbovni listiny
Ndrodniho archivu, Stdtniho oblastniho archivu v Praze, Archivu hlavniho mésta Prahy (dodatky), Archivu
Ndrodniho muzea (dodatky). Praha 2014, s. 568 — 570.
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povysen do stavu Fi$skych hrabat.*” Za tuto posledni poctu vdé&il svému mlad$imu synu
Rudolfovi, ktery ji ziskal jako odménu za své diplomatické plsobeni v bavorském
Mnichove.*®

Véclavu Antoninu Chotkovi se dafilo rist i kariérné, prestoze trady, které zastaval,
nepatfily k pfili§ vyznamnym. UZ roku 1700 byl jmenovan kralovskym komofim,
v nasledujicich letech se stal postupné hejtmanem Slanského (1707 a 1708), Chrudimského
(1722) a Litomérického (1723) kraje. Zastaval rovnéz funkci pfisediciho zemského soudu a
pocéatkem roku 1731 se stal cisafskym radou a kralovskym mistodrzitelem v Cechach. Tuto
pozici na vlastni 7adost opustil v roce 1740.%

Vrat'me si nyni kratce k Chotkovu rodinnému Zivotu. Z manzelstvi s Marii Terezii
von Scheidlern vzeslo v pribéhu jedenacti let sedm déti, z nichZ pét se doZilo dospélého
véku. Marie Terezie zamrela v pouhych pétadvaceti letech nasledkem téZkého potratu a
absence matky se do osud(i potomk{ Véclava Antonina pozdgji dost vyrazné promitla.*
Prvni syn FrantiSek priSel na svét roku 1700, oviem zemfiel jesté jako dité v pouhych osmi
letech. Nasledovaly dcery Marie Anna a Terezie a synové Véclav, Jan Karel a Rudolf.
Nejmladsi dcera Alzbéta narozena roku 1708 zemrela jako &tyfleta.™

Véclav Antonin Chotek se po smrti manZelky uz znovu neoZenil, ale velmi dbal na
vychovu svych déti, kterd byla na svou dobu az nadstandardni. VVzhledem k tomu, Ze
finan¢ni situace rodiny nebyla idealni a zfejmé schazely prostfedky na véno, bylo mnohem
vice investovano do chlapctl. Obé dcery Vaclava Antonina tak nakonec vstoupily do
klaStera. StarSi Marie Anna byla od roku 1711 vychovavana u vorsilek ve francouzskych
Metach. Po dovr3eni 14 let se rozhodla vstoupit do Ffadu a pfijala jména Augusta a Sainte
Vittoire. Podle dopist, které adresovala otci, ji zdejsi Zivot vyhovoval a byla nesmirné
Stastna.®® Mladsi Terezie si Zivot jeptisky nevybrala dobrovolné a plivodné k nému nejspis
ani nebyla urena. Dvakrat navstivila Viden a zda se, Ze pfi své druhé navstévé byla
pfedstavena u dvora. Vaclav Antonin Chotek nepochybné doufal, Ze jako dvorni dama
vzbudi zajem nékterého z dvorskych kavalirdl. Zadna Zadost o ruku viak, nejspise z divodu
nizkého véna, nepfisla, a proto byla Terezie po svém navratu roku 1728 prinucena vstoupit
do klastera sv. Jifi na Prazském hradg.>®

" ZUPANIC, Jan. Slechticky archiv, s. 578 — 580.
*® CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 141.
49 LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 34 — 35.
*® CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 63.
> LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 33.
>2 CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 65.
> Tamtés, s. 66 — 67.
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Vsem tfem hrabécim synim se dostalo vytecného vzdélani v zahranici. Nejstarsi
Véclav byl ve véku 14 let poslan na Kralovskou akademii v PafiZi. Na cesté ho doprovézel
nejmladsi bratr Rudolf, aby poznal cizi zemé. Ve Francii vSak Véaclav nakonec zlstal sam a
stravil zde Sest let.>* Po navratu do Cech roku 1721 ziskal misto supernumeralniho rady
v Rigské dvorské kancelafi, coZ nebyla pfili§ vyznamna pozice a Vaclav zacal planovat
svij kariérni vzestup, jehoZ chtél docilit vyhodnym siatkem. Ze svathy vSak se$lo a mlady
Slechtic se rozhodl pro vojenskou drahu.>® Na podzim 1724 se vydal ke své posadce
do pevnosti Syrakusy na Sicilii, kam dorazil az v ervnu roku nasledujiciho. Stravil zde
vsak jen kratkou dobu, protoZe byl vysldn na inspekéni cestu do pevnosti Messina. Zde
také 15. prosince 1725 zemiel.*®

Po smrti starSiho bratra se stal novym dédicem Vaclava Antonina druhorozeny Jan
Karel. Ten byl nejprve spolu s mlad$im Rudolfem vychovavan na rodovém sidle
v Bélusicich, v roce 1718 byl poslan do Vidng, kde ziejmé vykonaval pazeci sluzbu, a to
aZ do roku 1721.%" Poté oba bratfi nastoupili na Filosofickou fakultu Karlo-Ferdinandovy
univerzity a po absolvovani tfiletého studijniho cyklu se zapsali na fakultu pravnickou.
Jejich zdejsi studium bylo zakonceno disputaci v unoru 1726, v Cervenci nasledujiciho
roku se oba bratfi vydali na kavalirskou cestu po Evropé.”® Ta trvala tfi roky a oba mladi
Slechtici béhem ni navstivili napfiklad Nizozemi, Anglii, Francii a Italii. Ddlezity byl
pobyt na univerzité v Leidenu a rovnéz rok straveny v PafiZi, diky némuz oba bratfi ziskali
fadu uzitecnych kontaktd.

Po néavratu do Cech bylo na Gase, aby oba mladi kavalifi uvaZovali o odchodu
z otcovskeho domu a zafidili si samostatny Zivot. Oba pocitali s Gfednickou kariérou,
ovéem jejich pocatky byly dost obtizné a k vyznamngj$im postlim se dopracovali az po
roce 1740, tedy po nastupu Marie Terezie na trdn.

Mladsi Rudolf se uz roku 1731, tedy ihned po navratu z ciziny, uchazel o post rady
apela¢niho soudu v Praze, ale jeho Zadost byla zamitnuta.>® KyZeného jmenovéni se dockal

aZ o dva roky pozdgji 11. listopadu 1733.°° Druhym vyznamnym kriickem na kariérnim

>* CERMAN, Ivo, Chotkové, s. 68.
>3 Tamtéz, s. 70.
> LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 37.
>’ CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 71 - 72.
8 Tamtéz, s. 74.
>9 Tamtéz, s. 98.
% Tamtés, s. 101.
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ZebFicku bylo Rudolfovo jmenovani komofim u vévody Frantiska Stépana Lotrinského
v bieznu 1736.%* Tim vak jeho postup na &as zamrzl.

V dobé ne€ekaného umrti Karla V1. v Fijnu 1740 prodléval Rudolf ve Vidni a zdrZel
se zde az do jara nasledujiciho roku, kdy byl povéfen kratkou diplomatickou misi do
Versailles.®? Po svém navratu se stal &lenem Komise na obranu zemé a presunul se do
Prahy, kde zlstal i po vpadu bavorskych vojsk do zemé. Pravé skuteCnost, Ze se zdrzuje
v blizkosti Karla Albrechta, kteréemu dokonce holdoval, budila obavy v jeho starSim
bratrovi. Jan Karel poslal roku 1742 Rudolfovi dopis, v némz ho varoval pfed moznou
nemilosti u videriského dvora, coz mlad$iho z Chotkd primélo k urychlené cesté do
Vidng.®® Zjevné ji uskute€nil v pravy &as, protoZe uZ v Fijnu nasledujiciho roku opét
plsobil ve svém Gfadu komofiho Frantiska Stépana.®

V pribéhu Ctyficatych let byl Rudolf Chotek odeslan na nékolik diplomatickych
misi. Prvni se uskutecnila v roce 1744 do Tyrol, coZ bylo pouze doCasné povéreni, z néjz
byl Rudolf odvolan uz v kvétnu nésledujiciho roku.®® M&l se totiz presunout do bavorského
Mnichova, kde plsobil jako diplomat téméF pét let. Své zdejsi misto opustil v dubnu 1749
z dGvodu zisku vyznamnych Gfad(l ve Vidni, které si vyZzadovaly jeho stalou pritomnost
v hlavnim mésté. Konkrétné se jednalo o post prezidenta videriské bankovni deputace,
&imZ Rudolf Chotek fakticky ziskal spravu nad veskerymi dvorskymi financemi.®

Rudolfiiv fantasticky kariérni rlst pokracoval i v nasledujicich letech. Roku 1760
dosahl vrcholu své kariéry, kdyZz byl jmenovan nejvyssim kancléfem, kteryZto post
zastaval az do Cervna 1771, kdy ho byl nucen z divodu $patného zdravotniho stavu
opustit.®” Jeden z nejvyznamnéjsich dn(i v Zivoté Rudolfa Chotka viak prisel zhruba rok a
pdl pred ukonéenim jeho Gfednické kariéry. Posledniho prosincového dne roku 1769 totiz
z rukou Marie Terezie obdrzel fad Zlatého rouna.®®

Rudolf Chotek nebyl pouze schopnym statnich Ufednikem, ale také majitelem
rozsahlého pozemkového majetku. Uz roku 1735 ziskal z dédictvi po matce panstvi
Jevinéves, na jeho drZzbu se nicméné vézala podminka vyplaceni roCni renty otci a

bratrovi.®® Po cel4 ¢tyFicata léta se Rudolf spokojoval s vynosy z tohoto panstvi a teprve na

1 CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 104.
%2 Tamtéy, s. 115.
% Tamtés, s. 122.
® Tamtés, s. 123.
% Tamtéy, s. 140.
% Tamtés, s. 158.
&7 LEDR, Josef. Hrabata Chotkové, s. 41.
&8 Tamtéz, s. 40.
% CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 102.
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pocCatku padesatych let ho zaCal roz$ifovat. Nejprve roku 1752 prikoupil ves Vojkovice, tFi
roky nato to byly vsi Veprek a Dusniky, roku 1763 ves Chlumin, nasledujiciho roku statek
Cervena Lhota a na zavér roku 1765 ves Mysliborice.”’ Véechny tyto statky, s vyjimkou
Myslibofic, se staly 1. bfezna 1770 soucéasti fideikomisu, ktery Rudolf nechal se souhlasem
Marie Terezie zFidit. Dédicem byl ustanoven Rudolfilv synovec Jan Rudolf.”

Predtim, nez budou podrobnéji vyli¢eny osudy Rudolfova starSiho bratra, zbyva
jesté zminka o soukromém Zivoté nejvyssiho kanclére. Rudolf Chotek se oZenil na Novy
rok 1737 a jeho vyvolenou se stala Aloisie Stefanie rozend Kinsk& ovdovéld hrabénka
z Vrbna.” Préavé jeji plvod hral zfejmé pri Rudolfové volbé zasadni roli. PFibuzni nevésty
totiz zastavali vyznamné posty u dvora a Chotek doufal v jejich pfimluvu. Aloisie Stefanie
do manzelstvi pfivedla devitiletého syna z prvniho manzelstvi, svému druhému muzi pak
dala nékolik déti, z nichZ vSak pouze dcera Marie Brigita se dozila dospélého véku.

Zdravi Rudolfa Chotka zfejmé nikdy nebylo pFilis pevné, o ¢emz svédci i nékolik
jeho navatév v Karlovych Varech.” Prvni skute&né vazné zdravotni problémy se viak u néj
projevily pocatkem roku 1769.”* Diky pé&i videfiskych lékaf(l se jeho stav zlepsil, zda se
viak, Ze pouze docasné. V priibéhu roku 1770 ho postihly dva zachvaty mrtvice a po
zotaveni z nich mu znatelné ubyvalo sil. V €ervnu 1771 ho proto Marie Terezie donutila
k rezignaci na jeho kancléfsky post. Po odchodu z Ufadu se Rudolf Chotek uchylil na své
panstvi ve Veltrusech, kde pocatkem nasledujiciho mésice, 7. dervence 1771, zemrel.”

Kariéra Jana Karla nebyla tak hvézdna jako ta jeho mladSiho bratra. | jeho zpocatku
provazely potiZe, které CasteCné zapfriCinil i jeho otec. Vaclav Antonin si totiz pral, aby se
jeho syn uchytil v nékterém z Fisskych Gradd, a proto ho odmitl podpofit v Zadostech o
Ufady v Cechach. Bez otcovy pfimluvy nebo alespoii mirné podpory tak byly 3ance Jana
Karla na zisk dobrého mista nepatrné.”

Prvni drobny Gspéch zaznamenal Jan Karel roku 1733, kdy ziskal neplacené misto
supernumeralniho rady ve Vratislavi. Nasledujiciho roku pak od cisafe obdrzel post
vrchniho rady pro Slezsko a presidlil do Vratislavi.”” O slibné naslapnutou kariéru v této
Casti dédic¢nych zemi ho v3ak pFipravily valky o rakouské dédictvi, v nichz Marie Terezie
ztratila Kladsko a Slezsko.
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Na podzim roku 1740 se Jan Karel vypravil do Vidné, kde se pokusil navazat nové
uziteCné kontakty a pokud mozno ziskat novy vynosny Ufad. Pozici vrchniho rady
definitivné ztratil po bitvé u Chotusic v roce 1742, ¢imz se vyostfily jeho vztahy s otcem,
ktery ho za¢al povaZovat za neuZitecného povalete rozmafile Zijiciho u dvora.”® Jan Karel
proto postupné rezignoval na statni Ufady a rozhodl se pro vojenskou drahu. Prvni
prileZitost dostal v srpnu 1743, kdy se stal predstavenym okupa&ni spravy v Horni Falci.”
Jeho zdejsi plisobeni vSak skoncilo spolu s essenskym mirem a Jan Karel se opét ocitl bez
mista.

Po cely rok 1745 setrval jako nejvyssi valecny komisaf u armady prince Karla
Lotrinského a v Cervnu nasledujiciho roku byl jmenovan nejvysSim valeCnym komisafem
v Italii, kde se osv&d&il predevsim pfi dobyvani Janova.?’ Po navratu z Italie byl povéfen
kratkou diplomatickou misi do Berlina, odkud byl pocatkem roku 1749 odvolan, aby mohl
zaujmout misto pFi Ceském mistodrZitelstvi. Jeho névrat do statni spravy vsak netrval
dlouho, protoze urad byl uz v kvétnu téhoz roku zrusen. Jesté na konci roku 1749 se viak
na Jana Karla opét usmélo Stésti, protozZe ziskal misto viceprezidenta nové vzniklého uradu
vniteni spravy dédiénych zemi s ndzvem Direktorium in publicis et camelaribus.® V témze
roce ziskal i post tajného rady.

Padesata leta pro Jana Karla neznamenala Zadny zé&sadni kariérni postup. Koncem
roku 1751 byl ustanoven predsedou komise pro zlepseni postaveni vojenskych vyslouZzilcU
a dohlizel na stavbu karlinské Invalidovny.®* Roku 1753 doslo k vnitfni reorganizaci
Direktoria, coz pro Jana Karla znamenalo zménu postu — zviceprezidenta se stal
vicekancléfem a pozdéji kancléefem. Roku 1761 vSak tento Gfad opustil. Nové se stal
generalnim valeCnym komisafem ve Dvorske valecné radeé, kde vedl celé jedno oddéleni.
Poslednim mistem, které zastaval, byl roku 1781 predseda Invalidni komise. Nasledné
zazadal o penzi, kterd mu byla p¥iznana, a ode$el na odpoginek.®*

I Jan Karel disponoval jistym nemovitym majetkem, ktery CasteCné zdédil a

CasteCné sam nakoupil. Od otce dostal roku 1739 BeéluSice a Skrzin, roku 1750 pfikoupil
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ves Kozly a roku 1764 panstvi Nové Dvory.* Pravé posledné zmifiovana koupé se stala
nejvetsi Casti jeho pozemkoveho vlastnictvi.

Na zavér zbyva zminit rodinny Zivot Jana Karla Chotka. OZenil se pomérné pozdé,
az roku 1740 a jeho Zena byla stejné jako v pfipadé jeho bratra vdovou. Marie Terezie
Kottulinska, ovdovéla hrabénka Hautois neméla z pfedchoziho svazku Zadné potomky a
Janu Karlovi porodila pét d&ti. Dospélosti se viak doZil pouze jediny syn, Jan Rudolf.?® Jan
Karel zemrel v listopadu 1787 ve Vidni. Po jeho smrti se pokratovatelem rodu a tim
padem i dédicem celého rozsahlého chotkovského majetku stal jeho syn.

Jan Rudolf Chotek

Jan Rudolf Chotek se narodil 17. kvétna 1748 ve Vidni a nékolik dni nato byl pokftén ve
farnim kostele Panny Marie u Skot(.®” Nasledné zacala jeho vychova, ktera probihala
prvnich Sest let v domaci reZii. Prvniho vychovatele ziskal Jan Rudolf zfejmé roku 1754 a
byl jim knéz Vidensky. ProtoZe vsak chlapce tloukl, byl své funkce zbaven a nahrazen
lucemburskym knézem Le Cavorem.®®

Mladik byl, stejné jako jeho otec a stryc, pfipravovan pro Grednickou kariéru. Byl
vychovavan predevsim ve Vidni a na hodiny dochézel i k dvorskym Gfednikdim, napfiklad
dvorsky rada Martini ho vzdélaval v oblasti prava.®® O tom, jaké predméty v ramci svého
doméciho studia absolvoval, miZeme ziskat jistou pfedstavu z jeho disputace sepsané roku
1760 ve francouzstiné. Nese nazev Zakladni mySlenky o nékterych védach a Jan Rudolf
v ni ukazuje zéklady svého vzdélani v rozli¢nych oborech.®® Neni pochyb o tom, Ze mladik
sve vzdélani rozsifoval i hojnou Cetbou, jez se stala jeho oblibenym koniCkem.
V pozdéjSich letech se vyznamné zasadil o rozSifeni a zdokumentovani chotkovské
knihovny.

Profesni kariéra Jana Rudolfa zaCala roku 1767, kdy byl jmenovan cisafskym

v

komofim a tim se symbolicky za¢lenil do kruhu nejvy3si Slechty.” V této dobé u néj sice
jesté stéle dlel preceptor, ale rodife uz ho povazovali prakticky za dospélého, protoZze mu

povolovali obklopovat se spoleCnosti a poradat pro ni zabavy. Béhem sezény 1765
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napfiklad usporadal v Novych Dvorech sérii plesti pro své pratele a znamé, veskeré vydaje
za néj uhradili rodige.*

Za dobry zplsob, jak uzavfit vzdélavani, byla v 18. stoleti stale jesté kavalirska
cesta. Jan Karel ji sdm v mladi absolvoval, a proto ji chtél doprfat i svému synovi.
Vzhledem k tomu, Ze Jan Rudolf nemél sourozence, hledal se pro néj vhodny spole¢nik,
jenz by ho mohl doprovazet. Ten byl nakonec nalezen v jeho bratranci Josefu Augusitnovi
Wilczekovi a v Fijnu roku 1768 se oba mladici vydali na cestu.”

Kroky obou mladik(i smérovaly nejprve do Rakouska, nasledné dal do Italie,
Francie, Nizozemi, Belgie a Némecka. Cela trasa je podrobné zmapovana diky cestovnimu
deniku, ktery si Jan Rudolf vedl. Na rozdil od generace jejich rodi¢l vsak pro né
zahrani€ni putovani neznamenalo honbu za vzdélanim, nybrz zplsob, jak poznat cizi
kultury a navazat uziteCné kontakty. Jan Rudolf si cenil pfedevsim setkéani s pfednimi
francouzskymi osvicenci Diderotem a Rousseauem, k nimZz doSlo béhem jeho pobytu
v Pafizi na jare 1770.%

Béhem kavalirske cesty zastihly Jana Rudolfa zpravy o horSicim se zdravi jeho
stryce.” Nenf v3ak jisté, zda mély vliv na pribéh cesty nebo jeji trasu. Mladik se do Cech
vrétil podle planu vroce 1770 a kratce nato ziskal své prvni misto v Cesko-rakouskeé
dvorské kancelari vedené pravé jeho strycem Rudolfem. Po jeho smrti roku 1771 byl Jan
Rudolf jmenovan Marii Terezii radou na panske lavici Dolnorakouské zemské vlady, o pét
let pozdgji roku 1776 obdrzel Gfad dvorniho rady v Cesko-rakouské dvorské kanceléfi.
Zde setrval az do roku 1781, kdy byl ustanoven prezidentem cenzury knih. V Fijnu
nasledujiciho roku ziskal misto kancléfe Cesko-rakouské dvorské kancelafe, ale podrzel si
ho jen necelé dva mésice, protoZe v prosinci do$lo k reorganizaci statni spravy a vytvoreni
Sjednocené dvorské kancelare, jejimz kancléfem se Jan Rudolf stal. To znamenalo vrchol
jeho kariéry, protoze Zadny vyznamneéjsi post uz neziskal.

V pozici kancléfe Sjednocené dvorské kancelare setrval hrabé Chotek do roku
1789, kdy pro neshody s cisafem Josefem Il. na své misto rezignoval a z politického Zivota
na Cas odeSel. Vréatil se aZz roku 1791, kdy byl novym panovnikem Leopoldem II.
ustanoven prezidentem obnovené Dvorské komory. O misto ho nicméné hned

v nasledujicim roce pfipravily reformy statni spravy, k nimz se uchylil po smrti svého otce
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novy cisafr Frantiek Il. Jan Rudolf se proto roku 1793 rozhodl z vefejného Zivota stdhnout
a odejit do penze.

V roce 1802 bylo hrabéti Chotkovi nabidnuto misto prazského purkrabiho, které se
rozhodl pFijmout. Osud mu vSak nepral ani tentokrét, protoZe uz roku 1805 byl pfinucen
k rezignaci. Verejnost mu vycitala, Ze mlze za Spatné zasobovani mésta a rostouci ceny,
coz bylo obvinéni nespravedlivé, protoZze inflace souvisela se zufici valkou, nikoli
s Chotkovou politikou.®® Jan Rudolf se naopak snaZil zoufalou hospodaFskou situaci
zachranovat, jak jen mohl, napfiklad otevienim sypek pro chudé. Z jeho popudu rovnéz
doSlo k zpfistupnéni kralovské obory vefejnosti a opravé mistodrZitelského letohradku
v prazské Bubenci.

Po nuceném odchodu z postu prazského purkrabi mu cisaf nabidl misto statniho
konferenc¢niho ministra, které si Jan Rudolf podrzel az do své smrti v roce 1824. | toto jeho
nové postaveni vSak bylo ohroZeno kvili pokracujici valce, ktera pfinasela Chotkovi a jeho
roding tézkosti. Roku 1809 se Jan Rudolf dokonce kratce ocitl v nemilosti kvdli
nedovolenému opusténi Vidné.’” Nedorozuméni se viak brzy vysvétlilo a nésledujiciho
roku byl hrabé Chotek ustaven predsedou komise pro pripravu politického zakoniku.” To
byla jeho posledni politicka funkce.

Jan Rudolf nebyl pouze politikem, ale také nadSenym mecendSem a
podporovatelem védy a uméni. Roku 1804 stanul v ¢ele Ceské spolecnosti nauk, kterou
finan¢né podporoval uZ v pfedchozich letech. Jeho hlavni pFinos v3ak spocival ve
zprostiedkovani stykd s vyznamnymi osobnostmi u cisafského dvora, které by byli ochotni
na snahy &eskych ugencl finanéné prispét.”® Jan Rudolf se oviem angaZoval i jinde.
V letech 1803 — 1817 byl ¢lenem Spolecnosti viasteneckych pratel uméni, které za tuto
dobu prispél vic nez dva tisice zlatych.!®® Dalsi finan&ni prispévek, tentokréat ve vysi péti
set zlatych, sméfoval Vlasteneckému muzeu.'®*

V pribéhu svého Zivota se Jan Rudolf stal majitelem rozsahlého rodového majetku,
ktery aktivné spravoval. Jeho prvni ¢ast zdédil uz roku 1771, kdy mu pfipadl fideikomis
Veltrusy zahrnujici rovnéz dva prazské domy. AZ do roku 1786, kdy zemrela vdova po
jeho stryci Rudolfovi, se vSak musel spokojit pouze s ro¢ni rentou namisto fideikomisnich
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vynosl. V roce 1787 zdédil po otci novodvorské panstvi, které ¢tyri roky nato rozsifil o
ves Hlizov. Ani zde vSak zpoCatku nehospodaril samostatng, ale aZz do roku 1798 spravoval
toto panstvi spolu se svou matkou. Teprve po jeji smrti doSlo k propojeni obou
chotkovskych panstvi a vytvoreni rodového dominia.

Nesmime se zapomenout zminit o rodiné Jana Rudolfa, ktera hréala v jeho Zivoté
dalezitou roli. OZenil se vroce 1772 sMarii Sidonii rozenou Clary-Aldringen,
druhorozenou dcerou Frantiska Vaclava Clary-Aldringen a jeho Zeny Marie Josefy
princezny Hohenzollern-Hechingen.'®® Z korespondence vyplyvé, Ze ne$lo o domluvené
manZzelstvi, ale o svazek zaloZeny na vzajemné sympatii obou mladych lidi. Jan Karel dal
jasné najevo, Ze dava synovi ve vybéru nevésty volnost ruku.'®® Jan Rudolf se se svou
budouci Zenou sezndmil na videfiském dvore, kde jeji matka zastdvala misto nejvyssi
hofmistrové. Nebylo tedy pochyb o tom, Ze pljde o vyhodny siatek a to pro obé strany,
protoZe Jan Rudolf mél diky svému nedavno zesnulému stryci nadéje na kariérni postup.

ManZelstvi bylo nesmirné harmonické a poZehnané deseti détmi. To nejstarsi, syn
Jan Nepomuk, pfiSel na svét uz rok po svatbé, v rychlém sledu ho pak nasledovali dalsi
sourozenci. Nejmlad$i Hermann se narodil 1786, kdy bylo jeho matce tFicet osm let.'*
Krom dvou chlapcl, ktefi zemreli v détském véku, se vsichni potomci manzelll
Chotkovych doZili dospélosti.

Osudovym se pro Jana Rudolfa stal rok 1824, ktery byl pro néj poznamenan
ztratami. Nejprve pfiSel v inoru o manzZelku a v dubnu zemfel i jeho nejstarSi syn a dédic
Jan Nepomuk. Hrabé sam zemrel 26. srpna téhoZ roku ve Vidni ve véku 76 let. VVeSkery

rodovy majetek zdédil v té dobé nezletily vnuk JindFich.
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2. Panstvi Nové Dvory v predchotkovske ére

v v s

Oblast pozdéjsiho novodvorského panstvi byla osidlena uz ve stfedovéku, kdy tudy
prochézely dvé vyznamné zemské kupecké stezky — haberska a libicka.'®® V jejich
blizkosti postupné vznikly mensi osady, které mizeme dolozit zakladaci listinou
sedleckého klastera z roku 1143 — konkrétné se jedna o vsi Libenice, Hlizov a Kagin.'"’
V této dobé nebo o néco pozdéji pravdépodobné vznikla i ves Svaty Jakub, prvni pisemna
zminka o ni viak pochézi aZ z roku 1167 v souvislosti se svécenim taméj$iho kostela.*®®

Na konci tfindctého stoleti doSlo k intenzifikaci zemédélstvi v oblasti, coz bylo
dano zahajenim tézby stfibra v nedaleké Kutné Hore. Ekonomicky rozmach mésta zpUsobil
pfiliv obyvatelstva, které nutné muselo byt zasobovano. V souvislosti s tim se zvysil pocet
vsi a lidi v nich usedlych. Roku 1278 koupil opat sedleckého klastera Mikula$ od krale les
Bor a na misté, kde se rozkladal, zahajil kolonizaci. Postupné tak vznikly vsi Rohozec,
Svaty Mikulas$ a Svata Katefina.'® Pravdépodobné prvni nové zaloZenou osadou, & spise

vy,

statkem, byl Novy Dvir, tedy pozdé&jsi obec Nové Dvory.**® Jméno se viak objevuje aZ o

téméF stoleti pozdéji kolem roku 1370.1*

V pribéhu 14. stoleti dochéazelo k rozprodavani klasternich pozemkd $lechticlim.
V souvislosti s tim se nékteré vsi zmeénily v sidelni a vznikly v nich tvrze. Tento trend

pokracoval i ve stoleti nasledujicim. Béhem husitskych valek byl vypalen sedlecky klaster

a jeho majetek nasledné prerozdélen $lechtickym roddim usedlym v okoli.!*?

Louka Kacin na misté jiZ zaniklé stejnojmenné obce zacala v 15. stoleti slouZit jako

shromazdisté zemské hotovosti. Podle odhadu byla schopna pojmout az dvanact tisic

113
4,

muzl. Poprvé se zde vojsko, konkrétné panska jednota, seSlo v roce 143 podruhé to

bylo roku 1448, kdy se zde sesli vojaci na pomoc Jifimu z Podébrad,**

a poté byla louka
coby shromazdisté vyuZita jeSté dvakrat, kdyZ se zde seSly sily stojici proti MatyaSi

Korvinovi a to v letech 1469 a 1474.1*°
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Po skonceni husitskych valek, predevsim ve druhé poloviné 15. stoleti, bylo
zapotfebi obnovit zemédélskou €innost v oblasti. K péstovani obili pFibyl intenzivni chov
ovci, jehoz dopadem bylo celkové zhorseni pldy. Ovce jsou totiz nesmirné vybiravé a
z toho dlvodu spasaly pouze kvalitni trdvu a rlizné bodlaky nechavaly na misté. Ov¢iny
byly budovany predevsim v povodi feky Klejnarky, ¢imZ byl ovcim zajistén staly pfisun
vody a zaroven blizkost koupadel v dobé stfihani. Rozmahalo se rovnéz rybnikarstvi,
pfestoZe jeho hlavni vina pfiSla aZ v poloviné stoleti Sestnactého. Novodvorsky, pozdgéjsi
Svatoanensky rybnik vznikl v letech 1553 — 1568.11°

V pribéhu 15. stoleti bylo Gzemi pozdéjsiho novodvorského panstvi stfidavé
vrukou krale a nékterého z jeho vazall. Roku 1436 ziskal Novy Dvir Bedfich ze
Straznice, ktery jej drzel zfejmé aZ do roku 1459, kdy pFipadl opét kréali. Novym drZitelem
statku se stal vroce 1472 Jaroslav z Ujezda, nicméné podrzel si ho pouze sedm let.
Nejpozdéji v roce 1479 pfipadl Novy Dvir ceské komore, v jejimz drzeni zlstal az do roku
1501, kdy byl navracen obnovenému sedleckému klasteru.'*’

Sedlecky klaster byl kvali narGstajicim dluhlm nucen ¢asto zastavovat jednotlivé
Casti svého majetku. Diky tomu ziskal roku 1542 Novy Dvir do zastavy Hynek Martinicky
z Chienovic za 1167 kop grosd miSeriskych a 5 denardl. Po deseti letech dvir odkoupil a to
za 1242 kop a 4 groSe miSeniské a 5 denarl. V kupni smlouvé byly uvedeny podminky pro
spolecné uzivani nékterych Casti budouciho panstvi. Jednalo se predevsim o pastviny a
potok.!*8

Novy majitel si panstvi pFiliS neuzil, protoZze zemrel roku 1558 a Novy Dvdr po
ném zdédili jeho tfi nezletili synové. Vzhledem k nizkému véku chlapcl byla urcena
porucnicka sprava sestavajici z matky nezletilych Katefiny ze Sarova a Vaclava, Ctibora a
Cerika Martinickych z ChFenovic. Roku 1569 od nich statek za 6000 kop gro3t miseriskych
odkoupili porugnici nezletilych déti Karla ze Zerotina (1509 — 1560). Zerotinové se
v oblasti usadili t&sné po poloviné 16. stoleti. Roku 1551 koupil Karel ze Zerotina sousedni
Zehugické panstvi a dva roky nato mu bylo kralem zapisné propdjéeno panstvi kolinské.**
Kdyz Karel roku 1560 zemrel, jeho majetek pfipadl vdové Veronice a péti nezletilym
détem — dcefi a étyfem synim.

Po dosaZeni zletilosti si synové rozdélili majetek mezi sebou. Novodvorské panstvi

pfipadlo druhorozenému Janu LukaSovi, ktery jej vSak nesmirné zadluzil a proto muselo
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byt roku 1588 prodano Piramovi Kapounovi ze Svojkova a na Ploskové za 400 kop
¢eskych grosl a pres 200 grost Grokd. Jesté téhoz roku novy majitel své vlastnické pravo
postoupil mlad$imu bratrovi Jana Luké&Se Ka3paru Melicharovi ze Zerotina. Pod jeho
spravou bylo panstvi rozsifeno, k novodvorskému statku bylo pfipojeno nékolik okolnich
vesnic a od roku 1593 se zagalo uZivat jména Nové Dvory.'?

Za Zerotin(i doslo k daldimu hospodafskému rozvoji panstvi. Pfed koncem 16.
stoleti byl vybudovéan plavebni kanal Sifovka vedouci od Labe u Starého Kolina az pod
vrch Kank u Kutné Hory, jenZ slouZil k dopravé dfeva a dievéného uhli kutnohorskym
dolim.*?* Zhruba ve stejné dob& vznikl v Novych Dvorech pivovar a v jejich okoli sit
hospodaFskych dvor( zajistujicich pFijmy panstvi. Zerotinové se zaslouzili také o vznik
renesan&niho zamku s okrasnou zahradou.'??

V kvétnu 1607 postihlo obec neStésti v podobé pozéru, ktery zaal v pivovaru a
nasledné se rozsifil na vétSinu obydli. Ves prakticky lehla popelem a uSetfen nebyl ani

k.'?® V/§e viak bylo v kratké dobé uvedeno zpét do plivodniho stavu. V &ervenci 1629

zame
prodal Kaspar Melichar ze Zerotina panstvi své manzelce Elisce z Valdstejna za 70 tisic
kop gro$t miSeniskych. Ta jej nasledné odkazala své dcefi Elisce Polixené provdané
Svihovské z Riesenberka.’** To vedlo k rozpadu panstvi na mensi &asti v poloving 17.
stoleti.

V roce 1639 postinla Nové Dvory dalsi katastrofa v souvislosti stazenim
Svedskych vojsk. Celé panstvi bylo vyplenéno, novodvorsky zamek i pivovar byly
pobofeny a fada vsi zlistala pustych.'*> Na obnovu si musely pockat aZ téméf do konce 17.
stoleti, kdy panstvi ziskali V&Znikové.

Eliska Polixena zemrela roku 1640, nafeZ bylo panstvi rozdéleno na dvé Casti.
Prvni pfipadla vdovci Petru Vokovi Svihovskému z Rieseberka, druhé jejich tfem détem.
Petr Vok svoji ¢ast v roce 1642 odkézal nejstarSimu synovi Bedfichu KaSparu Eusebiovi,
ktery tim padem ziskal na panstvi nejvétsi podil. Deset let nato, roku 1652, do$lo k novému
pferozdéleni mezi sourozenci, oviem hned nasledujiciho roku Bedfich KaSpar Eusebius od
svého bratra a sestry jejich ¢asti odkoupil a panstvi tak opét sjednotil.*?
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Bedfich zemrel 19. listopadu 1654 a zanechal po sobé tfi dcery, jejichZ porucnici a
tim padem spravkyni panstvi byla ustavena Marie Monika ValdStejnova. Ta panstvi
odkézala nejmladsi z dcer Anné Marii, ktera vSak byla v dobé smrti porucnice stéle
nezletild, a proto se spravy docasné ujala jeji starsi sestra Marie AlZbéta. V Cervenci 1674
bylo panstvi prodano.*?’

Nasledovalo nékolik let, béhem nichz Nové Dvory vrychlém sledu stfidaly
majitele. Nejprve to byl Ferdinand Maxmilidn Kounic, ktery panstvi ve zminéném roce
1674 koupil za 95 tisic zlatych rynskych. Po tfech letech (28. kvétna 1677) panstvi prodal
Janu Kasparovi z Montani za 115 tisic zlatych rynskych, ktery si vSak Nové Dvory

v~ s

ponechal pouhé dva roky, nez je od néj roku 1679 koupil hrabé Bernard Véznik za 125
tisic zlatych rynskych.'?®

Véznikové zacali s celkovou obnovou panstvi i Novych Dvorli samych. Na
troskach pobofeného renesancniho zamku vyrostl v letech 1679 — 1686 zamek novy, rané

barokni se dvéma nadvorimi.*?°

V jeho okoli byl vybudovan rozlehly okrasny park, jehoZz
soucasti byla fada drobnych staveb jako kaSny a fontany, letohradek €i divadlo a rovnéz
uzitkova zahrada slouzici jako zasobarna ovoce a zeleniny pro zamek. Krom domacich
ovocnych stromid zde také ve sklenicich rostly cizokrajné a exotické rostliny. Dokonce
bylo vyhrazeno samostatné misto pro pomeran¢ovnikové stromky v kvétinacich, které byly

na zimu premistovany do vnitfnich prostor zamku.**

V Novych Dvorech financoval baron Véznik vystavbu novych doml, protoze si
pral prilakat na panstvi nové lidi. Tato staveni byla nejprve pronajiméana, po roce 1704 si je
jejich obyvatelé mohli odkoupit.*! Byla rovné? zahajena obnova zpustlych gruntd a

hospodaiskych dvord, kterych bylo podle vypisu z gruntovni knihy téméF padesat.’®

Bernard Véznik se zasadil o jejich opravu a opétovné obydleni. Roku 1680 navic zaloZil
zcela novou ves pojmenovanou po ném Bernardov. V pribéhu let panstvi rozsiFil o nékteré
dalsi vsi a pozemky. Roku 1705 napfiklad zakoupil od barona z Ri¢an ves Radvangice
s pfilehlymi lesy a roku 1709 mu bratfi ObiteCti z Obitec prodali ves Hetlin. Z dalSich
koupi mlZeme jmenovat pozemky v Chotusicich a blizkém okoli ¢i vinice u Pernstejnce,

které Bernard Véznik pozdgji vénoval svému synovi. **
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Zvelebovani panstvi se netykalo jen domd pro tamni obyvatele, ale predevsim
celkové kultivace krajiny. Rada lesti byla vykéacena a pfeménéna v pole a podméacené
oblasti byly ponechany jako pastviny pro ovce, jejichz chov Bernard Véznik rozsiFil.
Zacalo se s vystavbou novych ovéinll a rekonstrukcei starych, v Ovcéarech nedaleko Novych
Dvorll byl vybudovan novy mlyn a rovnéz sem byl pfesunut novodvorsky pivovar. Nové
vznikly vinice a ovocné sady a baron Véznik také financoval zalesiovani svah(i Zeleznych
hor. Vzhledem ke sveé vasni pro lov nechal Bernard Véznik zaloZit jeleni oboru u
Svatoanenského rybnika a novou bazantnici mezi Novymi Dvory a Ov&ary.*3*

Bernard V&znik i jeho druh4 Zena Barbara rozena Svihovska z Riesenburka byli
velmi zbozni, coZ je vedlo k zaloZeni dominikanské rezidence na konci zamecke zahrady.
Konkrétni misto pro klasterni kapli bylo vyhlédnuto cisarskymi staviteli uz roku 1695 a
kratce nato zde pod vedenim Giovanniho Battisty Spinetty zacal vyrQstat kostel sv. Anny
dokon&eny nasledujiciho roku.*® Spolu s kostelem vznikla i €ast dominikéanské rezidence
t&sné k nému pfiléhajici. Predni ¢ast budovy byla dokongena aZ roku 1727.1%

Plvodnim planem manzelského pard bylo vybudovat v Novych Dvorech
plnohodnotny kl&ster, cisaf to vSak nepovolil. Namisto toho proto vznikla pouze rezidence,
v niz mnisi nezlstavali trvale usazeni, ale prichazeli na dobu ur¢itou, po jejimz uplynuti se
vrétili do matefského klastera sv. MaFi Magdalény na MenSim Meésté prazském a byli
nahrazeni novymi. Prvnim pfichozim byl roku 1698 AmbroZ Frantisek Volrab.**

Po celkovém zvelebeni obce a vybudovani dominikanské rezidence se Bernard
Véznik rozhodl pozadat cisare o udéleni statutu mésta. Toho se Novym Dvorlim dostalo
listinou z 11. dubna 1701, jiZ byla vesnice povySena na mésto s vlastnim znakem a peceti a

138

pravem trhu.”*® V nasledujicich letech byla vystavéna radnice a tfi méstské brany, rovnéz

byla zfizena 3kola. Prvnim purkmistrem Cerstvé povySeného mésteCka se stal Jifik
Mazanek, ktery byl do své funkce ustanoven 1. ¢ervna 1701.%%°

V zafi 1714 hrabé Véznik zemrel a panstvi zdédili jeho dva synové — Romedius a
Josef. To znamenalo rozdéleni rodového majetku na dvé Casti. Mlad$i Romedius ziskal

VEtSi ¢ast zahrnujici mésto Nové Dvory véetné obory a bazantnice, nékolik vesnic, dvorl a
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rybnikd.**° Jednalo se o pomérné rozsahly majetek a to jak Gzemné, tak poctem obyvatel.
Jenom mésto Nové Dvory se v té dobé skladalo z 69 domi obyvanych dohromady 716
lidmi.*** Druhy zbratrl Josef ziskal zbytek vEetné byvalého rodového sidla
v Trebesicich.**? Prvné jmenované ¢ast naleZejici Romediovi pFipadla po jeho smrti v roce
1720 jeho matce Barbare. Ta se dva roky nato rozhodla majetek prodat za 414 tisic zlatych
Frantisku Antoninu Pachtovi z Réjova.**® Kupni smlouva z 15. zafi 1722 obsahovala
celkem tfiadvacet vyminek tykajicich se chodu panstvi.*** Druhou €&st novy majitel
odkoupil 22. bfezna 1725 za 175 tisic zlatych.'*

FrantiSek Antonin Pachta z Rajova nedisponoval velkym movitym majetkem, proto
koupi panstvi uskutecnil na dluh. V nasledujicich letech vedl v Novych Dvorech pomérné
rozmarily Zivot plny vecirkd, lovd a rliznych oslav, v roce 1723 se dokonce stal hostitelem
cisarské rodiny.**® Navic se majitel rozhodl financovat nékteré nové stavby na panstvi a
pozval si zemémeérice, ktery by navrhl nové rozlozeni pozemkll. Veskera tato aktivita
Pachtu pfivedla do finanCnich obtizi, a protoZe nebyl schopen své dluhy splacet, byly roku
1727 Nové Dvory dany pod sekvestraci. Sprdvcem majetku se nejprve stal pan Hennet,
pozdéji ho vystfidal Jan M. Amcha.**’

Vzhledem k stalé zadluzenosti majitele i panstvi byla na 20. prosinec 1728
vyhlaSena drazba. Prednostni pravo odkupu na ni méla plvodni majitelka Barbara
hrabénka Véznikova. Ta se jej vSak vzdala a novym vlastnikem novodvorského panstvi se
stal uhersky hrabé Karel Bathyany. Smlouva o koupi byla uzaviena 14. Gnora 1729 a
zavazovala gerstvého majitele k zaplaceni &astky 535 tisic zlatych.'*

Hrabé Bathyany sice v Cechach mnoho &asu netravil, ale presto se chtél o své

Vv

panstvi postarat. Roku 1734 si pozval Jana Kluksperga, aby provedl nové zeméméricské
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prace a rovnéz nechal vyhotovit soupis vSech usedlosti na panstvi, aby ziskal o svém
majetku lepsi prehled a mohl efektivné financovat obnovu.

Obdobi vlastnictvi Karla Bathyanyho bylo pro Nové Dvory bohaté na necekané
udalosti. Hned dvakrat muselo mésto Celit vpadu pruskych vojsk, kterd ho vyrabovala a

obsadila.*®

Mésto se vSak dockalo i pocty v podobé navstévy cisafského paru. FrantiSek
Stépan Lotrinsky doprovazeny choti Marii Terezii se rozhodl na novodvorském panstvi
usporadat vojenské cviceni. Hrabé Bathyany pfi té prilezitosti nabidl vladariim
pohostinstvi svého zamku a zorganizoval velkolepou slavnost.'>*

Vzhledem ke svym Fidkym pobytdm na UGzemi Ceského kralovstvi se hrabé
Bathyany rozhodl novodvorské panstvi nadale neudrZovat a prodat ho. Diky tomu se Nové

Dvory dostaly roku 1764 do vlastnictvi rodu Chotka.

%% Dle tohoto soupisu Zilo na novodvorském panstvi 63 sedlak, 8 palsedlakd a 91 chalupnikd. Tato &isla se

vztahuji ke konkrétnim usedlostem. Krom toho se na panstvi nachazelo 5 mlyn(, 15 hospod, 9 kovaren,
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3. Chotkové na panstvi Nové Dvory

Zisk a rozSirovani panstvi

Jan Karel Chotek hrabéte Bathyanyho znal z dob svého plsobeni v severni Italii. Snad i to
mu pfi koupi panstvi pomohlo, protoZe nebyl prvnim ani nejbohatSim z&jemcem. UZ roku
1762, tedy dva roky pred skutecnym prodejem, nabidli znacné finan¢ni obnosy hrabé
Bolza (100 tisic dukatl, tedy asi 415 tisic zlatych) a hrabé Paar (115 tisic dukatd, tedy
zhruba 475 tisic zlatych). Kupni smlouva v3ak nakonec byla podepsana az 18. Cervna 1764
a cena byla stanovena na 440 tisic zlatych. Prvnich 150 tisic zaplatil hrabé Chotek na konci
¢ervna, zbylych 290 tisic bylo rozloZzeno do pllro¢nich splatek po 20 tisicich tak, aby
panstvi bylo splaceno v prosinci 1771. Jan Karel se vSak timto rozpisem pfili§ nefidil.
Platil sice v pravidelnych intervalech, ale vySe splatek zavisela na tom, jaka byla jeho
aktualni finan¢ni situace. Diky tomu se mu podafilo panstvi uhradit vice neZ tfi roky pred
plvodné planovanym terminem. Posledni splatka ve vysi 30 tisic zlatych probéhla
v bieznu 1768. 1*?

V dobé chotkovské koupé byly Nové Dvory panstvim dosti rozsdhlym. Patfilo
k nému méstecko a 15 vsi s 58 laniky, 8 plllaniky, 4 ¢tvrtlaniky a 102 chalupniky a celkem
devét popluznich dvord, ve kterych se chovalo pres Ctyri tisice ovci a vic neZ tfi sta krav.
Celkovy rozsah pozemk( presahoval tfi tisice hektar(, k tomu patfilo jesté necelych tisic
hektar( lesa a vice neZ tfi sta hektar(i vodni plochy v podobé rybnikd. Vynos panstvi byl
v dobé koupé vyc€islen na 21 243 zlatych ro¢né, po Case se vSak ukazalo, Ze fakticky ro¢ni
vynos je jesté o néco vyssi a dosahuje 27 973 zlatych.*® Objektivné vypoétena hodnota
vSak nemusela odpovidat skuteCnému vynosu. Jan Karel Chotek pfiznal vroce 1771
synovi, Ze prijmy z Novych Dvor{ jsou jen néco okolo 7 000 zlatych ro&né.*** Vezmeme-li
Vv potaz nutnost investovat do osiva, dobytka a nutnych oprav, neni pomérné nizky realny
vynos azZ tak prekvapivy.

Novodvorskeé panstvi patfilo k Uzemim s vysokymi robotnimi néroky. Potazni
sedlaci byli povinni odpracovat tfi dny popluzni a pét dni ruéni roboty, péSi sedlaci
v sezdné, kterd trvala celych osm meésicl, robotovali pét dni tydné, mimo sezénu pak tfi
dny v tydnu. Celkovy objem zdanénych prijm( z roboty &inil 1 246 zlatych.**®> To vedlo

Cas od Casu ke vzpouram, kdy sedlaci obvykle odmitli na panskych pozemcich pracovat.
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Tyto pfipady jsou zaznamenany pro roky 1767, 1771 a 1775, nepochybné vSak dochazelo i
k dalsim, drobn&j$im projeviim nespokojenosti.**®

Chotkové svij novy majetek systematicky rozsifovali. Pravdépodobné jedina
Uzemni koupé, kterou uskuteCnil prvni chotkovsky majitel Jan Karel, zahrnovala nékolik
poli u mlynu Klejnar patfici méstu Caslavi, jeZ probéhla v srpnu 1767. K dal3imu rozsiteni
panstvi doslo aZz o témér Ctvrtstoleti pozdgji, kdy roku 1791 Jan Rudolf Chotek odkoupil od
kutnohorského méstana Vaclava Janovského statek (a zfejmé i ves) Hlizov. Kupni cena
byla stanovena na 81 tisic zlatych véetné kli¢ného.™’ Néktera dal$i tzemi si Jan Rudolf
pronajal. Konkrétné se jednalo o vrchy Kamajka a Kark. Prvni zmifiovana oblast spadala
do majetku ZehuSického panstvi. Smlouvou ze 14. fijna 1796 se Jan Rudolf zavazal platit
za danou lokalitu Thun-Hohensteinlim 37 zlatych a 51 krejcar( rocné. Co se vrchu Kark
tyCe, ten spadal pod spravu sedleckého klaStera. Dohoda s opatem uzaviena 29. kvétna
1798 znéla na 142 zlatych a 45 a Ctvrt krejcaru s tim, Ze polovina vynosu ze zde nové
vysazenych strom(i pfipadne po jejich pokéceni klasteru.'*®

Reformace novodvorského velkostatku je spojena také s proménou charakteru
krajiny, kterd probihala nejspiSe z popudu Jana Rudolfa, a to jeSté za Zivota jeho otce.
Budouci dédic panstvi se aktivné vénoval agronomické teorii a zasoboval rodinnou
knihovnu viemi novymi pracemi z toho oboru.** Jeho hlavni snahou bylo zefektivnit praci
na panstvi a zvysit vynosy, v &emz mu mél pomoci i hospodafsky spravce.'®

K zasadnim zménam patfilo vysuSeni dvou nejvyznamnéjSich rybnikl -
Svatoanenského roku 1775 a Jakubského deset let nato.*®* Nové vzniklé plochy byly
vyuZzity jako pole a louky, vice nez kilometr dlouha hrdz byvalého Svatoanenského rybnika
tvofici v krajiné umélou vyvySeninu slouZila jako pfirozena hranice na konci 18. stoleti
zfizené kacinské obory.

Velka péce byla vénovana rovnéz lesnim porostlim a remizkim slouzicim jednak
k tézbé dfeva a jednak k mezi panstvu tolik oblibenym honlim. Lovecka obora pobliz
Ovcar patfila k bohatym na zvér. Po poloviné 18. stoleti zde bylo béhem sezény uloveno

téméF dvanact set zajicl, pres tisic baZant(i a necelé tfi tisice koroptvi.*** Z toho ddivodu
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Jan Karel ddsledné dbal na dodrZovani urcitych pravidel v remizcich a baZantnicich,
napFiklad roku 1781 vydal nafizeni, jimz zakazoval téZbu d¥eva v danych lokalitach.*®®

Dochéazelo také k vysadbé novych dfevin. Ve velké vétSiné se jednalo o mensi
skupinky strom(l nebo aleje, ovéem kolem roku 1800 bylo zfizeno i arboretum v kacinské
obore.'®* Zrejmé z popudu Jana Rudolfa, ktery se vasnivé zajimal o botaniku, se na panstvi
dostaly nékteré nové druhy dFevin véetné exotickych.'®

S alejemi souvisela i soustavna oprava starych a budovani novych cest, podél nichz
byly stromy, nejcastéji topoly, vysazovany. Jen roku 1806 se silni¢ni sit’ na panstvi
rozrostla o 55 905 s&hi (asi 100 km). %

Péce, kterou Chotkové svému panstvi vénovali, se promitla i do jeho vynosd. Jak je
patrné ze soupisu provedeného roku 1824 po smrti Jana Rudolfa, hodnota Novych Dvor(
vzrostla zhruba o tfetinu na néco pres 600 tisic zlatych. Celkovd vymeéra byla zhruba Ctyfi
mile &tvereni (néco pres 200 km?), z toho necelé tfi tisice hektarl poli, pes tisic hektard
luk a pastvin a témér trinact set hektarl lesd. Pocet obyvatel se zvysil ze zhruba tfi tisic

v dobg koupé na necelé &tyfi tisice sedm set.*®’

Stavebni ¢innost

Chotkové, krom toho Ze panstvi rozsifili, rovnéz usilovali o jeho celkové zvelebeni.
Jednim z prostfedkd byla rozsahla stavebni Cinnost, kterou mizeme rozdélit do dvou
kategorii. Tou prvni je oprava Ci pfestavba jiz existujicich objektl, druhou pak budovani
staveb zcela novych. Ty Casto plnily ryze estetickou funkci a jejich hlavnim ucelem bylo
dotvoreni celkové koncepce komponované krajiny. Dochazelo vSak i k vystavbé budov
hospodarskych a uzitkovych.

PrestoZe nejzasadngjsi architektonické pociny na panstvi ma na svédomi Jan Rudolf
Chotek, dilCi stavebni upravy probihaly uz za Zivota jeho otce Jana Karla. Jako prvni byly
ke konci 18. stoleti zahajeny prace na novodvorském zamku. Roku 1784 doSlo ke zruseni
zapadniho zdmeckého vchodu, na jehoZz misté vznikl byt, a tak se celé zpadni arkadové
kridlo poCatkem 19. stoleti doCkalo prestavby. Naopak sousedici kfidlo jizni bylo srovnano

%3 LIPSKY, zdené&k. Vyvoj krajiny, s. 63.

KUCA, Karel. Mésta a méstecka, s. 382.

Slo napiiklad o modfiny, moruse, topoly nebo jedlé kastany. LIPSKY, Zdenék. Vyvoj krajiny, s. 63.
LEDR, Josef. Déje panstvi, s. 165.

TYWONIAK, Jifi. Ustfedni sprdva, s. 9.
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se zemi, ¢imz se Cestny dvlr zamku oteviel do méstecka. Pfi zapadnim kfidle zamku
vznikly dvé nové hospodaiské budovy.'®®

Proméné neusel ani zamecky park. Chotkové se rozhodli vyuzit rlizné drobné
stavby slouzici odpocCinku a obveseleni panstva, které zde existovaly uz od dob Véznikd.
Cast jiz existujicich budov byla opravena a pozménila se jejich funkce. Myslivecky

pavilon zvany Saleta ¢i Saletka®®

se proménil v zimni divadlo, pro letni pfedstaveni
v plenéru bylo vybudovano zcela nové zahradni divadlo ohrani¢ené stromy.*”

Na panstvi Nové Dvory také pravidelné dochazelo k opravdm verejnych budov, na
néz Chotkové financné pfispivali. Jednim z jejich zamér( bylo vystavét v méste¢ku novou
meéstanskou Skolu, k ¢emuZ v3ak nakonec nedo$lo. Misto toho byl pro Skolni potfeby
vyuzit objekt byvalé dominikanské rezidence, ktery zlistal po vystéhovani mnichl prazdny.
Vyuka zde probihala od roku 1784.*"* PrestoZe z plan(i na novodvorskou $kolu se$lo, Jan
Rudolf se myslenky na vystavbu zcela nové vzdélavaci instituce nevzdal, a tak vyrostla
v Cirkvici v letech 1818 — 1819 jednopatrové skolni budova.'"

Budovatelska horecka majitelll zasahla i cirkevni stavby na panstvi, jejichZz provoz
byl rodem Chotkdl financovan. Pravdépodobné pocatkem 19. stoleti byly empirové
upraveny interiéry novodvorského kostela sv. Martina spojeného arkadovou chodbou se
zamkem.'"® Chotkovska péce zahrnovala rovné? fary. V roce 1821 poskytl Jan Rudolf vice
ne? devét tisic zlatych k vystavbé nové fary v Zabofi nad Labem.*™

Stavebni Upravy nicméné neprobihaly pouze na Uzemi obci, ale také ve volné
pfirodé v jejich okoli. Prvni samostatnou stavbou, kterou Chotkové na panstvi vybudovali,
byla roku 1782 klasicistni hajovna Haltyfek na hrazi Mikulasského rybnika.'”® T¥i roky
nato, tedy roku 1785, byla v lese vysazeném na kacinském hrbeté nad mésteCkem Nové

vy,

Dvory vybudovana stavba mnohem specifictéjsi. Jednalo se 0 umélou zficeninu v gotickém

slohu nazvanou Libuge.!’®

V lovecké sezoné se vyuzivala jako stfilna, v l1été slouZila coby
zastavka pfi projizdkach panstva a oblibené misto piknik(l. Na prvni pohled stavba na

pldorysu ve tvaru pismene L pFipomina torzo kostela ¢i spiSe kaple, které jen z poslednich

188 KUCA, Karel. Mésta a méstecka, s. 382.

Jméno je plvodné obecnym oznacenim pro drobnou zdénou uzavienou parkovou stavbu.

LEDR, Josef. Déje panstvi, s. 156.

Tamtéz, s. 166.

Tamtéz.

KUCA, Karel. Mésta a méstecka, s. 382.

LEDR, Josef. Déje panstvi, s. 166.

Nazev je odvozen od slova haltyi oznagujiciho chovny rybnik & sadku. FLEKALOVA, Markéta. Stopy tprav,
s. 68.

7% EDR, Josef. Déje panstvi, s. 156. Podobné stavby vznikaly v tomto obdobi pfedevsim na moravskych
panstvich Liechtensteind.
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sil odolava zubu Casu, jde vSak o stavitellv zamér. Je velmi pravdépodobné, Ze tento
projekt byl realizovan z popudu Jana Rudolfa a jednalo se tak o jeho prvni samostatny
stavebni poc€in na panstvi. Tuto domnénku vSak neni mozné spolehlivé doloZit.

O autorstvi navrhu dalsi stavby, takzvaného Cerveného domku, viak nemlze byt
pochyb. Podle prvniho vojenského mapovani z roku 1768 je zfejmé, Ze v téchto mistech
néjaky objekt stal uz po poloving 18. stoleti, od soucasné stavby se viak li$il.}”" At uz Jan
Rudolf nechal plvodni ddim srovnat se zemi, nebo pouze inicioval jeho pFestavbu, Cerveny
dim ve své dnesni podobé vznikl pravdépodobné vroce 1791 nebo kratce poté
v souvislosti s koupi Hlizova a zalesnénim c¢ésti novych pozemkd. PFizemni budova
s jednopatrovym, vézovité upravenym narozim krytad mansardovou stfechou slouZila jako
misto odpo&inku pro hrabéci rodinu.*”® Jeji situovani pobliz jednoho z umélych kanald
feky Klejnarky z ni délalo ideélni zastavku pfi projizdkach na lodice, oviem rovnéz
vhodnou zastavku na projizdce po lesoparku a obofe. Nazev je odvozen od
charakteristické barvy fasady, kterd domu zdstala dodnes.

Upravy krajiny se nevztahovaly pouze na bezprostfedni okoli Novych Dvord,
prestoZe zde leZelo jejich tézisté. Jan Rudolf Chotek nesmirné dbal na celkové estetické
vyznéni a panstvi pro néj predstavovalo homogenni prvek, ktery je zapotfebi pfimérené
kultivovat. UZ od osmdesatych let 18. stoleti tak byl napfiklad zalesfiovan pusty lom
Skalka u TrebeSic. Nejprve zde byly vysazeny duby a vrby, péar let nato pfibyly moruse a
na samém sklonku 18. stoleti i nékteré exotické dieviny. Uprava této Gasti panstvi byla
zavréena vybudovanim pavilonu s véZi a vysadbou topolové aleje smérem k Céslavi."

Zasahlim se nevyhnuly ani dvé pouze doCasné spravované Casti panstvi, tedy
Kamajka a Kank. Kamajka byvala pdvodné pustym rulovym lomem, coZ nevyhovovalo
Chotkovu estetickému citéni, zvIlasté z toho dlivodu, Ze se jedna o jednu z mala vyvysenin
na jinak plochém reliéfu, kterd je dobfe viditelnd ze vSech stran. Misto proto nechal
zalesnit a na vrcholu nevysokého kopce vystavél letohrddek v maurském stylu
pojmenovany na poCest ZehuSické hrabénky Vilemény Thun-Hohensteinové
Wilhelminenhtigel (tedy Vileminin kopec €i Vileminin pahorek, coZz bylo oznaCeni
pouzivané pro celou lokalitu).*® V/ blizkosti tohoto pavilonu staval jesté dalsi objekt na
pldorysu ve tvaru pismene L, s nejvétsi pravdépodobnosti hajovna, a okoli obou staveb

bylo proménéno v park protkany siti okruznich cest a plny pfijemnych zékouti l&kajicich

Y7 LAUDAT, Jan. Kacina. Zémecky park, Katina 1999, s. 4.

KUCA, Karel. Mésta a méstecka, s. 382.
LIPSKY, Zdenék. Vyvoj krajiny, s. 87.
LEDR, Josef. Déje panstvi, s. 160.
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k odpocinku a pohledu do krajiny.”™" Vystavba zde byla zahajena tésné pfed koncem 19.

stoleti, trvala Gtyfi roky a Jana Rudolfa Chotka vy$la na néco malo pres 200 zlatych.'®?
Cely komplex byl pravdépodobné dokoncen v zafi roku 1802, kdy byla provedena
malifska vyzdoba a letohradek vybaven nabytkem.'®

Ani Karik v této dobé neskytal pravé prijemny pohled, protoze ho pokryvaly haldy
zbylé po dolovéni. Jan Rudolf nechal svah pfiléhajici k Malinu a Hlizovu, na néjZ bylo od
Novych Dvori vidét, osazet smrky a borovicemi, a na vrcholu kopce, nad vstupem do
Sachty, kam méli byt v letech 1419 — 1421 svrhavéni kalidnici, navrsit mohylu. Vstup byl
ozdoben dérskym portalem a pamétnim népisem,*®* na vrcholu mohyly byl vzty&en sedm
metri vysoky sloup se Zeleznym kiizem.'® Jan Rudolf zde mauzoleum vystavél jako
pamatku na svého domnélého predka, koufimského farafe M. J. Chodka, ktery se stal obéti
nasili pachaného pocatkem 15. stoleti na kalisnicich. PFibuznost obou muzli byla
pozdéjSim vyzkumem vyloucena, Jan Rudolf v ni viak véfil. Stavba byla dokoncena roku
1814.1% ZFejmé kratce poté hrabé Chotek Kark odkoupil a provedl zde kompletni
parkovou Upravu. Ta spocivala predevsim ve vytvoreni prihled( na panstvi Nové Dvory,
umisténf lavicek a pitek pro ptaky a vysazeni modiinovych aleji.'®’

Ale ne vSechny zamyslené stavebni projekty na panstvi byly realizovany. Stavebni
¢innost byla finan€né narofna a hrabé se Casto musel rozhodovat, které projekty
upfednostni a které prozatim odloZi. Rada tak z(stala pouze v navrhu, protoZe po smrti
Jana Rudolfa roku 1824 se dédici rozhodli je nadale nefinancovat. Jednalo se napfiklad o
obelisk na kopci u vsi Bernardov nebo soustavu vodnich staveb na fece Klejnarce.*®
Jedinou stavbou, Kk jejimuz vzniku dal podnét Jan Rudolf a jejiZ realizace se nedoZil, byla
nova rodinna hrobka Chotk{ na novodvorském hibitové. Plany k ni vytvofil kratce po roce

¥ LIPSKY, Zden&k. Vyvoj krajiny, s 85 a FLEKALOVA, Markéta. Stopy dprav, s. 71.

SOA Praha, RA Chotek, kt. 115, inv. ¢. 1793.

SOA Praha, RA Chotek, kt. 114, inv. ¢. 1470, dopis Ferdinanda Chotka otci Janu Rudolfu Chotkovi
datovany 18. zafi 1802.

1% Jedna se o napis na pamatniku v néméiné: DEM ANDENKEN DES KAURZIMER STADTDECHANTS JOHANN
CHOTEK UND BEI 700 HIER RUHENDEN SCHLACHTOPFERN DER RELIGIONSWUTH UND DES BURGERKRIEGES
1419 — 1421 GEWEIT. DURCH AUFRUHR UND PARTHEYHASS BLUTETEN HIER KATHOLUKEN UND KELCHNER.
AECHTER CHRISTEN UND BURGERSINN SICHERT STAATEN UND MENSCHENGLUCK. Po obnové mauzolea,
ktera probéhla v letech 2010 — 2011, byl doplnén cesky preklad.

'8 LIPSKY, zden&k. Vyvoj krajiny, s. 88.

Datace odvozena od hrabéciho vénovani pfimo na pomniku.

FLEKALOVA, Markéta. Stopy tprav, s. 70.
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1820 stavitel kaCinského zamku Johann Philippe Jondl, realizace pod vedenim Antona
Archeho viak probéhla a7 na samém sklonku dvacétych let 19. stoletf.*®®

Veskerym svym plsobenim na panstvi se Jan Rudolf Chotek snaZil vytvorit
uceleny krajinarfsky projekt, ktery by korespondoval s jeho osvicenskym smyslenim.
Jednotlivé drobnéjsi krajinné kompozice meély vytvaret celek komponované krajiny,
v jehoZ centru by stala novostavba zamku Kacina, pamétnik osviceného Slechtice

vénovany dalSim generacim.

189 PETRASOVA, Taténa. Architektura , statniho“ klasicismu, palladidanského neoklasicismu a poéatkd
romantického historismu. In: Dé&jiny ceského vytvarného umeéni lll/1, Praha 2001, s. 41.
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4. Klasicismus v Cechach

Klasicismus se v Evropé zacal objevovat uzZ v poloviné 18. stoleti, ale skute¢nou oblibu si
ziskal aZ po roce 1780.** Jednalo se o sloh, ktery vyborné korespondoval s osvicenskym
smyslenim, které v té dobé ovladalo spolecnost. Nejprve se klasicismus projevil v zemich
disponujicich starymi antickymi paméatkami, které mohl napodobovat, jednalo se
pfedevSim o Italii a Francii. Znatné oblibé nového slohu napomohly i vykopavky
v Herculanneu a Pompejich, které byly tésné pfed polovinou 18. stoleti nalezeny. Vzrostl
zajem o antickou kulturu a literaturu a rovnéz architektura se inspirovala Cistymi liniemi a
ucelnou jednoduchosti davnych antickych staveb.

V Cechéch, a na Uzemi Rakouska vlbec, se 7adné plvodni antické vzory
nevyskytovaly a proto zdejsi stavitelé prijimali inspiraci ze zahranici, pfedevsim ze Saska a
Berlina.’®* Nutno podotknout, 7e ani zdejsi architekti neméli s antickymi pamatkami
pfimou zkuSenost (pokud nevycestovali do zahranici) a prejimali predevsim francouzské
vzory. Nové se mezi zemé inspirujici zbytek Evropy zafadila také Anglie, a to pfedevsim
svym pojetim krajinafskych park.

Klasicismus vychazel predevsim z antickych vzorl feckych a Fimskych, pricemz
prvni jmenovany se vyznacoval pfisnou pravidelnosti a minimem ozdob, druhy je o néco
jemnéjsi, ovSem zéaroven pompézngjsi a zdobngjsi. Tato forma je typicka predevsim pro
pozdni klasicismus neboli empir.!** Klasicismus nicmén& prejimal rovnéz orientalni
inspiracni zdroje. Zejména v drobnych stavbach parkovych letohradk( se ¢asto prosazoval
styl egyptsky, maursky &i &insky, nékdy i ve vzajemné kombinaci.'*?

Zmény se dockalo i celkové pojeti a vnitfni dispozice nové budovanych nebo
prestavovanych sidel. Hlavni reprezentacni mistnosti jiz nebyly umistény v prvnim patfe,
ale byly situovany do pfizemi, pricemz horni patra zabiraly soukromé pokoje majitel(.
Vstupni sal byl nej¢astéji umistén do stfedu budovy a na jeho pravé strané Gstilo hlavni
schodisté do vysSich pater. TaneCni a hlavni reprezentacni sadly mohly zabirat i dvé

patra.*®*

% CHYTIL, Karel. Doba klasicismu a empiru v Praze. In: Dilo VI, 11 — 12, 1908 — 1909, s. 36.
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Architektura v ¢eském ndrodnim dédictvi. Praha 1961, s. 154.
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Jak jiz bylo naznaceno vyse, priivodnim jevem klasicismu byla rozsahla vystavha
krajinarskych park(.'*® Predchozi p¥isné kultivovana zahradni prava francouzskych vzor(
ustoupila idylické sentimentalité. Park mél budit dojem neobhospodafované pfirody a
divokosti, prestoze veSkera vysadba byla planovana s ohledem na krajinné kompozice,
které vytvori. Na oblibé ziskaly uméle budované prirodni krasy jako napfiklad grotty,
vodopady a kanaly. Voda celkové hrala v kompozici park(l zasadni roli. Rozsahlé vodni
plochy byly vyuzivany k zrcadleni architektonickych prvki a jednotlivé rybnicky byvaly
propojovany siti umélych kanal vhodnych k plaveni se na lodickach.

Aby jednotlivé prvky krajiny co nejlépe vynikly, vytvareli zahradni architekti
rozmanité prihledy ukazujici dominantni prvky.'®® Témi mohly byt réizné pohledy na
Slechtické sidlo, ale také drobné stavby zahradni architektury. NejCastéji se jednalo o
letohradky nebo altanky a temply Ci kaplicky, ovSem populéarni byla rovnéz socharska
vyzdoba a pomniky. V blizkosti $lechtickych sidel velmi &asto vznikaly skleniky.'*’

Aby si navstévnik mohl krajinnou kompozici naplno vychutnat, byla parkem
vedena okruzni cesta propojujici vSechny vyznamné prvky, které by nemély byt minuty
bez povsimnuti. Rada staveb byla do terénu umistovana takovym zp(isobem, aby je chodec
mohl spatfit teprve z bezprostfedni blizkosti a jeho dojem znich se tim umocnil.*®
Nezfidka to byvalo v obtizné pfistupném terénu.

Vzhledem k oblibég, kterou si klasicismus v Evropé ziskal, vychazely uz od druhé
poloviny 18. stoleti odborné publikace prinaSejici inspiraci tehdejsim architektlim. Novych
vydani se dockali anticti Kklasici jako napfiklad Vitruvius se svymi Deseti knihami o
architekture, jeSté o néco popularnéjsi pak byl teoreticky spis renesancniho architekta
Andrey Palladia Ctyfi knihy o architektufe, ktery nezapfe inspiraci svym Fimskym
predchiidcem. Zrodil se vsak i zcela novy typ teoretické literatury tykajici se tvorby
krajinafské zahrady. Jednim z prvnich dél je spis Uméni tvorby modernich zahrad z roku
1771."*° Podle vieho se jednalo o doplnény francouzsky preklad starsi anglické prace.

Zahrani¢ni vzory a inspirace v ¢eském prostredi rezonovaly a daly vzniknout fadé
unikatnich dél at’ uz na poli klasické architektury nebo zahrad, v idealnim pFipadé se
jednalo o propojeni obojiho. Asi nejvétsimi stavebniky z fad $lechtickych rodl jsou v této
dobé moravsti Liechtensteinove, jimiz vytvoreny komplex Lednicko-valtickeho areélu je

195 KUTHAN, Jifi. Aristokratickd sidla, s. 24.

CHYTIL, Karel. Doba klasicismu, s. 57.

WIRTH, Zdenék. Architektura klasicismu, s. 146.

STEJSKALOVA, Eva. Knihy o anglickych zahradach na zdmku Kaciné. In. MZYKOVA, M. Kamennd kniha.
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jednim z nejunikatngjsich projevd klasicismu u nas.?®® Cinnost Jana Rudolfa Chotka na

jeho panstvich ve Veltrusech a v Novych Dvorech viak rovnéz patfi k neopominutelnym.

29 KUTHAN, Jifi. Aristokratickd sidla, s. 33.
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5. Zamek Kacina

Na mirném navrsi nad mésteCkem Nové Dvory se vypina majestatni zamek Kacina, jeden
z nejéistsich projevl palladianského klasicismu na naSem Gzemi. Zamek si zde nechal na
pocatku 19. stoleti vybudovat tehdej$i majitel panstvi Jan Rudolf Chotek. Plivodné byla
stavba projektovand jako letni sidlo, nicméné jiz kratce po dokonCeni se stala trvalym
rodovym sidlem a stary barokni z&mek v sousednich Novych Dvorech slouZil jen spravé
panstvi.

Hlavni etapa vystavby zamku Kacina trvala bezmala dvacet let, nicméné rdizné
dokonCovaci prace probihaly az do konce 19. stoleti. Nékteré prostory nejsou hotové
dodnes. Jednalo se totiz o nesmirné ambiciézni stavebni projekt, ktery sve majitele
finan€né téméF vycerpal. Navic se ukazalo, Ze ro¢ni naklady vydavané na udrzbu jsou
nepfimérené vysoké a s postupujicim 19. stoletim také prestdval zamek odpovidat
dobovym standarddim. Z odkazu Jana Rudolfa se tak postupem ¢asu stala pritéz polykajici
nemalé Castky.

Pribéh vystavby

PFani vystavét si nové sidlo projevil Jan Rudolf Chotek uZ vroce 1773 po své navstéve
zamku Bon Repos u Nymburka.””* Stavba ho natolik okouzlila, Ze zatouZil vybudovat
v budoucnu podobnou na svém vlastnim panstvi. A prestoze na uskute¢néni svého zaméru
si musel vice neZ dvacet let pockat, nevahal shromaZzdovat inspiraci. BEhem své kavalirske
cesty navstivil fadu vyznamnych mist a 0 mnohych dalSich byl informovan at’ uz diky
rozsahlé korespondenci nebo Cetbé knih o architektufe. Zajem projevoval predevsim o
rusky klasicismus, coZ dokazuji dopisy adresované Ludwigu Heinrichu von Nicolayovi.?*
Jan Rudolf si podle vseho vyZzadal plany nékolika ruskych zamk(, konkrétné se jednalo o
Pavlovsk, Gatginu a Kamennoj Ostrov. Z odpovédi Nicolaye vyplyva, Ze velkoknézna®® je
ochotna plany Pavlovska poskytnout k vyhotoveni kopii, které nésledné budou odeslany do

Rakouska. Nicolay pfislibil rovn&? kopie pland zbylych dvou zamkd.%*

201 CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 448.

Ludwig Heinrich von Nicolay (1737 — 1820) — osvicensky basnik narozeny ve Strasburku, ktery byl na
konci Sedesatych let 18. stoleti pozvan do Ruska, aby se stal vychovatel budouciho cara Pavla I. Roku 1798
se stal prezidentem petrohradské Akademie véd (ve funkci setrval do roku 1803).

293 7¥ejmé& myslena Marie Fjodorovna, manzelka Pavla I.

SOA Praha, RA Chotek, kt. 105, inv. ¢. 1519, dopis L. H. von Nicolaye hrabéti Chotkovi datovany 14. / 25.
zari 1785.
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Rozhodnuti vystavét nové reprezentativni letni sidlo rodiny Chotk( padlo ziejmé
kratce po smrti otce Jana Rudolfa v roce 1786. Hned nasledujiciho roku byla totiz zahajena
korespondence s byvalym francouzskym vyslancem ve Vidni baronem de Breteuil.”> Ten

206 3 pozadat ho o vyhotoveni plan(i podle pFani hrabéte

se mél obrétit na Bernarda Poyeta
Chotka. Neni zcela jasné, pro¢ padla volba pravé na tohoto architekta. Je mozné, Ze se
s nim hrabé Chotek setkal béhem své kavalirské cesty a snad mohl znat nékteré jeho rané
prace, dokazat to viak nelze. Poyet nicméné zakazku pfijal a vyhotovené plany dorazily ke
svému zadavateli v roce 1788, nacez byly pro priliSnou nakladnost odmitnuty. Poyet se
totiz pozadavk( hrabéte pFiliS nedrzel a podstatné ho rozsifil. Napriklad délka hlavni
budovy byla oproti zadani dvojnasobna a stejné tak narostl pocet hostinskych pokojt. Jan
Rudolf se rozhodl nevyhovujici navrh vrétit architektovi a navic mu zaplatil jen pétinu
pozadovaného honorafe (namisto 6 000 pouze 1200 livr{).2%’

Prestoze nemél k dispozici plany ani architekta a podoba noveho zamku prozatim
zlistavala pouze v mysli stavitele, rozhodl se Jan Rudolf zahajit pozemni prace na parcele,
kterou pro stavbu zvolil. Plivodné byly ve hre Gtyfi rlizna mista. Nabizel se prostor za
dominikénskou rezidenci, diky ¢emuZ by kostel sv. Anny mohl slouZit jako zdmecky.
Druhou moznosti byla plocha u sochy sv. Magdaleny nedaleko Ovcar, tedy v mistech
obory. Tfetim navrhem bylo pole v novodvorské baZantnici a ¢tvrtym pisCita vyvysenina u
hospody ,,U Husy*. Pravé posledné jmenované misto nakonec zvitézilo, protoze se jednalo
0 jedinou pFirozenou terénni vyvyseninu v Sirokém okoli a poZzadavkem klasicistni estetiky
bylo budovat vyznamné stavby tak, aby se staly krajinnou dominantou. Stacilo vSak malo,
aby byl stavebni plan ohrozen. Pfes kaCinské navrsi totiz méla vést nova cisarska silnice.
Janu Rudolfovi se vsak diky jeho kontaktlim podafilo pfesunout cestu o par desitek metrd
dal na hraz Svatomikulasského rybnika.?®®

Ddvodem pro pomérné brzké zahajeni pripravnych praci na zvoleném navrsi byla
Chotkova predstava komponované krajiny, kterd vyZadovala vyrazné terénni upravy. Mezi
né patfilo navreni nékolika umélych kopcll a rozsahla vysadba drevin. Po budoucim parku
byla rovnéZ rozvedena sit’ vodnich kanalll, aby se panstvo mohlo bavit projizdkami na
lodickéach. Timto zplsobem travili Chotkové za pékného pocasi ¢as uz v Novych Dvorech,

proto nové vodni cesty mély navazovat na ty plvodni.

205 WEBER, Martin. Dobovy odkaz, s. 21.

Bernard Poyet (1742 — 1824), vyznamny francouzsky architekt studujici u De Waillyho. Pozdéji se stal
dvornim architektem vévody Orlednského a v roce 1790 architektem revolu¢niho mésta Pafize.
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V roce 1789 bylo na vrcholu kopce vyrovnano prostranstvi, kde mél zamek
v budoucnu stat, a vytvoren vodni rezervoar a vodni véz. PfestoZe stale chybél architekt i
plany, zaCal se od roku 1791 na kaCinské navrsi svaZet potfebny stavebni materidl,
predeviim kameny a cihly.?®® Pozdgji se ukézalo, Ze to nebylo nejstastnéj$i rozhodnuti,
protoZe shromézdéné stavebniny byly rozkradany, v lepSim pfipadé pouZity ke zcela jinym
uceldim, nez bylo plivodné zamysleno.

Novy projekt na vystavbu zamku byl zadan roku 1793 saskému architektu
Schurichtovi.”®® Ten predloZil hrabéti svilj navrh ziejmé v pribéhu nasledujiciho roku a
Jan Rudolf se k nému vyjadril. Pravdépodobné z finanénich ddivodi se rozhodl zredukovat
velikost hlavni budovy — jeji délku zkréatil o jedenact sahll (tedy asi o dvacet metrd), Sitka
zOstala na hodnoté deseti sah( (asi 18 metr(). Upravy se dotkly také kolonadovych kfidel
pfipojujicich boc¢ni pavilony, jejichz polomér si pral Jan Rudolf zvétsit. Plan
s pfipominkami byl vracen do DrdZdan a Schuricht provedl poZadované Upravy. Novou
verzi odeslal do Cech 20. gervence 1796.%*

Nyni uz nic nebranilo zahajeni stavby, Jan Rudolf si v3ak pral, aby se architekt do
Novych Dvorli osobné dostavil a vyméril stavenisté. Schuricht mél z dlivodu pracovnich
povinnosti problém najit dostatek Casu, prislibil vSak dorazit na jafe 1798. Hrabé Chotek
s tim byl svolny a stavbu prozatim odlozil. Na kaCinském navrsi a v jeho tésném okoli tak
nadale probihaly pouze krajinarské Gpravy. Pocatek roku 1798 vSak prinesl zklamani, kdyz
Schuricht oznamil, Ze se nemliZe dostavit, a svlj pFijezd o rok a pll odloZil. Ani v novém
terminu stanoveném na podzim 1799 vsak architekt nebyl schopen do Novych Dvor( prijet
a hrabé proto zaCal hledat jiné feSeni. Nejprve zkusil napsat baronu von Raknitz do
Drazdan a svobodnému panovi von Erdmannsdorf do Dassau, zda by mu neposlali své
architekty. Ani jeden z nich vSak nebyl schopen prosbé vyhovét a hrabéti Chotkovi zaCala
dochézet trpélivost. Pomalu se smifoval s tim, Ze jeho novy zamek zlstane pouze na papire
a kacinské navrsi bude ozdobeno jen letohradkem, ktery vhodné doplni krajinarsky park.
Roku 1801 kvdli tomu napsal do Vidné architektu Hohenburgovi a Zadal ho o plany na
kaginsky pavilon.?*? Jako letni sidlo mé&l nadéle slouZit novodvorsky zamek, ktery by viak

musel byt podroben celkové rekonstrukci.

299 | ACINGER, Lubog. Zdmek Kacina, s. 5.

Christian Friedrich Schuricht (1753 — 1832) byl vyznamny sasky architekt pUsobici ve sluzbach dvora.
V mladi hodné cestoval, diky ¢emuz se osobné sezndmil s palladidanskymi vzory, z nichZ pozdéji ve svych
navrzich vychazel.
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Uz nésledujiciho roku vsak Jan Rudolf opét zménil nazor a vratil se k plivodnimu
planu vystavby zamku. Co presné ho k tomu vedlo, neni mozné zjistit. Na jafe 1803 v3ak
najal tficet vojenskych kopécl z Frohlichova pluku sidliciho v Kutné Hofe a nechal je
provadét pipravné zemni prace.?* Slo predeviim o Upravu stavenisté, aby bylo mozné
zaCit s kopanim zéklad(l. Jesté predtim vSak hrabé Chotek potfeboval vedouciho stavby.
Cekani na Schurichta se neustéale protahovalo, proto se Jan Rudolf rozhodl obréatit na
profesora prazské polytechniky Georga Fischera.?* V letech 1804 — 1805 s nim
spolupracoval pfi prestavbé mistodrzitelského letohradku v Praze a snad pravé proto ho
hrabé pozadal o vedeni svého projektu a poskytl mu Schurichtovi plany. Ty Fischer
s drobnymi Gpravami vratil v lednu 1806, v nasledujicich nékolika mésicich je vSak
opakované konzultoval s hrabétem a zapracovéval jeho pfipominky.**

Na podzim 1806 byl hrabéti pfedloZzen ke schvéleni pfedbézny rozpocet, ktery
odhadoval stavebni néklady na 260 tisic zlatych. Nejndkladnéjsi méla byt hlavni budova
vychéazejici na vice nez 100 tisic zlatych, bocni pavilony by staly po 27 tisicich zlatych a
ob& kolonadové kFidla 44 tisic zlatych.”*® Do rozpoétu byly zahrnuty i dvé samostatné
postranni budovy vedle pavilon(, které vsak nakonec vibec nevznikly.

Za zahajeni stavby mlZzeme povaZzovat 18. listopad 1805, kdy se pod vedenim
novodvorského zednického mistra Ondieje Mosera zacalo s vyméfovanim zaklad( a
vykopem ryh.?t" Kv(li zimé& viak byly prace preruseny a pokradovaly aZ na jare
nasledujiciho roku. V €ervnu pak byla vystavéna vodni véZ, zdymadlo a soustava trubek
vedouci na navr$i k hospodé U Husy.?*® Na podzim pfi$lo na fadu zdéni zakladd zfejmé
pod osobnim dohledem hrabéte, ktery travil zimu na novodvorském panstvi,®*® a
pokraCovalo se v ném jeSté nésledujiciho roku. V prvni etapé stavby meéla vzniknout
podsklepena hlavni budova a kolonadova kiidla.??

Uz v €ervnu 1807 se projevil nedostatek stavebniho kamene z diivod(, které byly

zminény vyse. Aby se nemusela stavba zastavovat, vybiraly se pouzitelné kvadry z okrajti

213 | ACINGER, Lubo¥. Zdmek Kacina, s. 7.

Georg Fischer (1768 — 1828) byl vyznamny architekt a prvni profesor stavitelstvi a architektury na
praiské polytechnice. Podilel se na stavebnich projektech v zapadnich Cechéch, v Praze spolupracoval na
prestavbé domu U Hybern(. Od roku 1811 zastdval funkci zemského stavebniho feditele a od roku 1817
funkci inspektora zemského stavebniho feditelstvi.
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silnice vedouci k sv. Mikulasi a z hraze nedaleké umélé vodni nadrze.?”* Problémy se tim
podafilo na Cas zazehnat, ale bylo zapotfebi dovézt dalSi kdmen. K tomu poslouZilo
nékolik vice ¢i méné vzdalenych kamenolomd, celkova kvalita dovaZzeného materialu vsak
byla kolisava a v pozdgjsich fazich vystavby zplisobovala problémy.

Pomérngé Spatna byla i pracovni moralka délnikd najimanych sezénné z Novych
Dvord. V jednu chvili na stavbé obvykle pracovalo od Sesti do dvaceti tovarysd, ktefi méli
k ruce kolem deseti az dvaceti pridavacll, v nékterych letech jich vSak na stavbé plsobilo i
tficet??? Jejich pocet se ménil v zavislosti na finangnich moZnostech hrabéte.
Nekvalifikovani délnici byli levngjsi, a proto si hrabé mohl dovolit zaméstnat jich vic.
BohuZel se Casto musel potykat s pomalym pracovnim tempem a Spatnymi vysledky.
Objevily se dokonce snahy pretahnout délniky na jiny, lépe placeny stavebni projekt mimo
panstvf.??®

V zafi 1807 Georg Fischer usoudil, Ze stavba zdmku je pro néj Casové pfilis
narocna a neslucitelna s jeho dalSimi povinnostmi. Jako adekvatni nahradu za sebe navrhl
jednoho ze svych 7akd Johanna Philippa Jondla.?** Hrabé Chotek s nim na konci mésice
podepsal dekret o jeho jmenovani do pozice chotkovského stavebniho inZzenyra a nechal ho
rozpracovat plany na jizni kolonadové kfidlo, jehoZ stavba méla byt zahajena. V Fijnu
téhoZ roku se zatalo s vyméfovanim zaklad(.?

Jan Rudolf Chotek si zpocatku pral dokon€it svilj ambicidzni stavebni projekt v co
mozna nejkratsi dobé. Ztoho dlvodu vydaval pravidelné instrukce a nechaval
rozpracovavat rocni rozpisy zachycujici pribéh stavby. Napfiklad hlavni budova a jizni
kolonadove kridlo mély byt v hrubé stavbé dokonceny ve dvou sezdnach. Touha hrabéte
po urychleni praci se projevila i v mnozstvi zaméstnanych lidi. V roce 1808 pracovalo
v hlavni sezoné (tedy od léta do pozdniho podzimu) na stavenisti az padesat
kvalifikovanych i nekvalifikovanych déInik.?2

Aby se predeSlo lajdactvi, navrhl vedouci stavby Moser najmuti vojenskych
zednikd, ktefi byli disciplinovanéjsi a odvadéji proto poctivéjsi praci. Hrabé Chotek s tim

souhlasil a7 jako s posledni moZnosti, protoZe jejich zaméstnani by stavbu prodrazilo.??’

2L | ACINGER, Lubog. Zdmek Kacina, s. 10 — 11.
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Johann Philippe Jéndl (1782 — 1870) byl ceskym architektem a Zdkem Georga Fischera. Roku 1811 se stal
c. a .k. reditelem staveb v Praze, krom toho pUsobil ve sluzbach nékolika vyznamnych Slechtickych rodin
(Chotkové, Dietrichsteinové, Desfourové,...). Rovnéz je autorem nékolika ucebnic o architekture.
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V hrabécich sluzbach tak nadale zlstavali predevsim mistni délnici. V roce 1809 jich zde
bylo necelych t¥icet.?®® Vétsinu roku se vyzdivala leva &ast hlavni budovy a pFizemi
praveho kolon&dového kridla.

V souvislosti s postupujicimi  pracemi  navrhl Jondl v bfeznu dil¢i Upravy
Schurichtovych planl. Hrabé Chotek je vSak odmitl schvalit, dokud se ke zménam
nevyjadFi sim autor.”*® PovaZoval je patrné za prili$ny zéasah do architektovych predstav a
mozna doufal, Ze planované zmény by mohly Schurichta kone¢né privést do Novych
Dvorll, aby zkontroloval postup stavby. Navstéva se nakonec skute¢né odehrala, nicméng
az o dva roky pozdgji.?*

Prace zfejmé pokraCovaly pomérné rychle, protoze uz v Cervenci 1809 mélo dojit
k provizornimu zastfeSeni hlavni budovy a nasledujiciho roku méla byt tato ¢ast zdmku
dokong&ena, stejné jako pravé kolonadové kiidlo.?' Z vyagtovani je patrné, Ze ptivodné
navrzeny rozpocet zfejmé nebude mozné dodrZet. Jen za rok 1809 dosahly vydaje na
stavbu vice neZ 54 tisic zlatych, v rozpoctu na dalsi rok se pocitalo s necelymi 18 tisici,
ovsem ty mély padnout pouze na dokonceni hlavni budovy a pravého kolonadového kfidla
a vnéjsi vyzdobu.?*?

| pres plvodni plan se nepodafilo vSechny potfebné prace dokoncit véas a prace na
hlavni budové pokracovaly jeSté roku 1811, kdy se na nich podileli dokonce vojaci. Z vétsi
Sésti pracovali uvnit¥, jejich tkol spogival ve vyzdéni pficek v prvnim patfe.”®® Navic se
pomalu zaCaly projevovat financni potize. Prace i materialy byly drazsi, nez se Cekalo,
proto dochazelo k provizornim Gpravam, které mély byt dovedeny do kone¢né podoby, jen
co to financni situace majitele dovoli. Na konci stavebni sezény v listopadu 1811 do
Novych Dvorl kone¢né zavital autor projektu Schuricht. Zhodnotil postupujici prace
pfimo na stavenisti a sepsal pozndmky k celkovému zlep3eni kvality stavby. Nékteré z nich
se tykaly vnitfniho zafizeni dosud nedokoncenych reprezentanich mistnosti situovanych
v pFizemi hlavni budovy.?®*

V nasledujicich dvou letech dolehla na hrabéte financni krize v pIném rozsahu a
prace na zamku Husa, jak se mu zaCalo Fikat, byly z vétSi Casti pozastaveny. Nadale se
pokraCovalo jen v pomérné levnych Upravach hlavni budovy a pravého kolonadového
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kfidla, zfejmé jedinou Vétsi investici byla zakdzka na parkety do reprezentaCnich
mistnosti.?> Zatimco na jinych drevénych &astech stavby se Setfilo, parkety mély
vypovidat o postaveni svého majitele, proto bylo dfevo na né objednavano z ciziny a
zahrnovalo i exotické kusy. Prvni zésilka byla dorufena uz roku 1794, tedy vice nez deset
let pred samotnym zahajenim stavby.?®® Vzhledem k drobnym stavbéam zahradni
architektury, které hrabé Chotek budoval na vSech svych panstvich, se vSak da
predpokladat, Ze toto dfevo bylo efektivné vyuZito jinde.

Nova stavebni sezona pfinesla i obnoveni praci na stavenisti. Bylo v3ak znat, Ze se
hrabé stale jesté potyka s financnimi problémy, protoZe program zahrnoval znovu jen
hlavni budovu a pravé kolonadové kfidlo. Navic zde bylo v jeden moment zaméstnano
maximalné patnact lidi, coz je méné nez polovina délnikd, ktefi zde pracovali zpocatku.
Aby se vSak nezdalo, Ze se prace nehyba z mista, byl zahajen vykop zaklad( druhého
kolonadového kFidla.?*’

Rok 1815 se nesl v duchu dostaveb hlavni budovy a budovani levého kolonadového
kfidla. KoneCné se také zaCalo s pavilony, jako prvni pfiSla na fadu knihovna.
Korespondence o jeji budouci podobé probihala uz od roku 1812, takZe neni pochyb o tom,

e majiteli na ni hodné zélezelo.?*®

Vezmeme-li v potaz rozsdhlost chotkovskeé shirky, neni
prekvapivé, Ze pro ni chtél Jan Rudolf co nejreprezentativnéjsi prostory.

V roce 1816 se prace na stavbé opét zintenzivnila, coZ se projevilo pfedevsim
zvy$enim poctu délnikd.” Vétsina planu se tykala interiéru a fasad, vynorily se viak
problémy s feSenim wvnitfni dispozice nékterych reprezentacnich sall. Nejzasadngjsi se
jevila otézka kulatého vstupniho salu, vnémz mély byt pravdépodobné z financnich
dlvodd vynechany plvodné navrzené sloupy. Vedouci stavby Jondl proti tomu ostie
protestoval, predevsim z ddvodd statiky. Byl si jisty tim, Ze stény samy o sobé bez podpory
pili¥d neudrZi planovanou kupoli.?*° Hrabé Chotek se proto rozhodl pro konzultaci
s videnskym architektem Pichlerem, jenZ pro sporné otazky navrhl efektivni FeSeni, ktera
byla pfijata. Kupole podle nich méla byt namisto vyzdéni pouze dfevéna a omitnuta, ¢imz

by se podstatné odlehgila. 2**
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VeétSina praci vedenych od roku 1817 meéla dokonCovaci charakter. ZaCalo se
s vymalbou, Stukovou vyzdobou a osazovanim oken. Ta byla vyrdbéna v dilnach
venkovskych truhlaFd podle prazskych vzorfl, protoze to tak vyslo levngji.?*? Kone¢né také
zaCala vystavba druhého pavilonu, v némz méla byt umisténa kaple a divadlo. Prace na
ném vsak pokracovaly pouze zvolna a hlavni pozornost byla stile zaméfena na protéjsi
pavilon knihovny.

V roce 1818 se pracovalo predevsim uvnitf zamku a na vyzdobé. DoSlo viak rovnéz
k osazeni dvaceti osmi sloupll, diky c¢emuz si stavba vyslouzila novy nazev -
Saulenschloss, neboli Sloupovy zdmek.?*® Na jare nésledujiciho roku pokratovaly Gpravy
interiérl, byla vyvrtana nova studna a vyzdily se zaklady pavilonu kaple. Poprvé od
zahajeni stavby se také zaCalo pracovat v okoli zamku na drobnych stavbi¢kach zahradni
architektury. 2

V dubnu 1820 byla hlavni budova témér dokonfena a mohlo se zacit s vnitini
vyzdobou, na podzim se povedlo dostavét pavilon knihovny. Jedinou €asti, na niz jesté
stale pracovali zednici, tak z(staval pavilon kaple. Bylo rozhodnuto, Ze podlaha v ném
bude mramorova, ovsem z Uspornych ddvod( byl pouZzit material z druhé ruky. Konkrétné
Slo o mramorové desky z vyhorelého zamku na dalSim chotkovském panstvi v BéluSicich.
Jan Rudolf usoudil, Ze jeho oprava by byla zbyte¢né nakladna, nemluvé o tom, Ze sidlo ani
neplanoval v budoucnu vyuZivat. Vydal proto pfikaz k jeho strzeni a pFevezeni
pouZzitelnych stavebnin na novy zdmek. Krom jiz zminéného mramoru tak pfiputovaly i
dievéné parkety.?*

Vroce 1821 uZ bylo jasné patrné, Ze prace na stavenisti finisuji. ReSily se
predevsim vnéjsi dekorace obou pavilonli a provadély posledni Upravy hospodarského
zazemi. V poloviné listopadu bylo vydano rozhodnuti stran stji umisténych pod levym
kolonddovym kfidlem, které byly dokonCeny na jafe nésledujiciho roku. Listopad 1821
s sebou vSak prinesl i jisté komplikace. Na jeho konci se nad novodvorskym panstvim
pfehnala vichfice, ktera strhla ¢ast stfechy a lucerny obou kupoli, takze bylo zapotfebi je
opravit.?*° | pfes tim zplsobené zdrzeni véak mohl byt zdmek v kratké dobé pripraven
k obyvani.

22| ACINGER, Lubog. Zdmek Kacina, s. 29.

Tamtéz, s. 31.
Tamtéz, s. 35.
Tamtéz, s. 38.
Tamtéz, s. 41.
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PoCatkem kvétna 1822 byl do hrabécich sluzeb pfijat jako stavebni Gfednik a
spravce zamku Anton Arche.?*’ To s sebou prineslo problémy, predeviim pokud jde o
spolupraci s Jondlem. Ten si na nového kolegu dokonce stéZoval, Ze odvadi nekvalitni
praci a nefidi se jeho navrhy.?*® Z¥ejmé pravé z toho diivodu byl Arche povéFen hlavné
pracemi na parkovych stavbach a hospodarském zazemi zamku.

Jan Rudolf zhodnotil na konci roku 1822 situaci na stavenisti a usoudil, Ze zamek
uz je vhodny k obyvéani. Jondl proto dostal v dubnu 1823 rozkaz pfipravit obytné pokoje a
kuchyn, kaple méla byt provizorné zfizena v jednom z hostinskych pokojd. Jeji pavilon
totiz stale nebyl dokonéen. Hruba stavba byla dokonéena teprve toho roku a v ¢ervnu doSlo

k jejimu zastreseni.?*°

V srpnu potom dorazili sami majitelé, aby na novéem zamku stravili
sezénu, a stavba i jeji okoli je nadchly.”® Sidlo nabizelo prekrasné vyhledy na okolni
krajinu a rozlehly park skytal fadu moZnosti k trdveni volného Casu.

| pres pritomnost majitelll prace na stavhé pokracovaly, upravovaly se totiz oba
bo¢ni pavilony. Pro knihovnu mély byt navrZeny police, kam by mohla byt umisténa
rozsahla chotkovska sbhirka knih. Z Gspornych dlivod( se vSak upustilo od plvodnich pland
na celodfevéné regaly a jejich zadni Casti pfiléhajici ke sténé mély byt vytvoreny
z papiru.?! Knihy postupné odvéZené z novodvorského zdmku byly do chvile dokon&enf
pavilonu knihovny uskladnény vedle kéavové kuchyné v levém kolonadovém kridle.?*?

Z&Fi 1823 s sebou prineslo katastrofu v podobé zranéni vedouciho zednika Ondreje
Mosera. Ten spadl z leSeni a jeho Uraz byl natolik vazny, Ze mu neumozioval navrat do
prace. V bfeznu nasledujiciho roku Moser ziejmé na nasledky poranéni zemrel.?** Bohuzel
to nebyla jedind smrt, ktera toho roku priSla. Na konci srpna zemrel hrabé Jan Rudolf,
jehoZ posledni pokyny stran zamku byly stavitel(im dorugeny 16. téhoZ mésice.?*

Nejstarsi syn Jana Rudolfa Jan Nepomuk Chotek zemrel jeSté pred svym otcem,
proto se novym majitelem panstvi stal vnuk starého hrabéte Jindfich Chotek, ktery byl v té
dobé nezletily. To s sebou pfineslo fadu komplikaci, protoZze vzhledem k nedostate¢nému
véku nemohl svllj majetek sam spravovat. Byla proto ustavena skupina porucnik(, ktefi

v fijnu vydali nafizeni o zastaveni stavby, a to az do dédicovy zletilosti. V dubnu

> Antonin Arche (1793 — 1851) byl architektem a studentem Georga Fischera. Na Kaciné vedl dokonc¢ovaci

28 LACINGER, Lubog. Zémek Kacina, s. 43 — 44.
249 Tamtéz, s. 43.

2% CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 455 — 456.

> L ACINGER, Lubo$. Zémek Kacina, s. 45.

232 Tamtéz, s. 47.

Tamtéz, s. 44 a s. 46.

Tamtéz, s. 46.

253
254

50



nasledujiciho roku byl tento pfikaz pozménén a prdce mohly pokrafovat, oviem pod
podminkou, Ze mésiéni vydaje na stavbu nepfeséhnou dvacet zlatych.?®> Viechny vétsi
investice se musely konzultovat s porucniky, ktefi rozhodli, jestli k nim dojde, nebo ne.

Prvni porucénickou spravou schvalena investice bylo dokonceni stiech, pldni dlazby
a studny na jafe 1825. Kvlli omezenym vydajim pokraovaly tyto prace jesté
v nasledujicim roce a vkvétnu 1827 se pozornost stavebnikd zaméfila na pavilon
knihovny, ktery bylo nutné noveé zastfeSit. Zaroven bylo dokonceno levé kolonadoveé kfidlo
a zadni schodisté.”*®

V prosinci 1828 zasahla panstvi vichfice a uz podruhé ponicila stfechu. Plvodni
navrh na pokryti glazovanymi taSkami byl zamitnut, protoZe znacné presahoval financni
moznosti majitele. Jako nahradni FeSeni byly zvoleny Sindele, které mély byt umistény na
hlavni budovu ve tfech etapach v letech 1830 — 1832.>" Tim byly hlavni stavebni prace
v zdsadé ukonCeny a v nasledujicich letech dochdzelo uz jen k drobnym Upravam
predevsim na vyzdobé, které byly hrazeny z rozpo&tu na tdrzbu zamku.>®

Posledni vétsi investici bylo dokonceni divadla, k némuz doSlo v poloviné 19.
stoleti.?®® Svou roli zfejmé sehréal syn JindFicha Chotka Rudolf Karel, ktery byl nadsenym
dramatikem a uZz od détstvi sepisoval své vlastni hry. Diky jeho touze sva dramata
inscenovat se divadelni prostor na Kaciné dockal své finalni podoby. Kaple umisténa ve

stejném pavilonu vsak zdstala nedokoncena dodnes.

Vzhled a vyzdoba zamku

Z&mek Kacina je postaven na principu tfi hlavnich hmot vzajemné propojenych bocnimi
kiidly, coZ bylo ve své dobé nesmirné popularni architektonické reseni. V pribéhu 18.
stoleti vznikla celd Fada staveb postavena na podobném pldorysu, znichZz nékteré
nepochybné mohly poslouZit jako inspiraCni zdroj pro hrabéte Chotka a jim placené

architekty. Z téch zndméjsich mlizeme uvést anglické zamky Stoke Bruerne Park®®

2 | ACINGER, Lubog. Zdmek Kacina, s. 47.

" Tamtéi, s. 48 — 49.

Tamtéz, s. 50.

BARTUSEK, Antonin. Zdmeckd divadla, s. 254.

Stoke Bruerne Park je prvnim projevem palladianské architektury v Anglii. Byl vybudovan v prvni

poloviné 17. stoleti pro sira Francise Cranea, ktery ndpad na podobu domu pfivezl z Itdlie. Projekt byl zadan

vyznamnému architektu té doby Inigo Jonesovi. Dispozice Stone Bruerne Parku byla stejna jako v pfipadé

Kaciny. Hlavni budova byla propojena se dvéma boc¢nimi pavilony, z nichZ jeden slouZil jako knihovna a

druhy jako kaple. Pravé pavilony jsou tim jedinym, co se z plvodni stavby dochovalo aZz do soucasnosti.
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! v hrabstvi Derbyshire.?*?> Hrabé

v hrabstvi Northamptonshire nebo Kedleston House®
Chotek mohl obé stavby znat zprostfedkované z dél o architekture, které v druhé poloviné
18. stoleti hojné vychazely, architekt Schuricht je mozna osobné navstivil pfi svych cestach
do Anglie.

Dal$imi inspiraénimi zdroji mohly byt uz zmin&né ruské zamky Pavlovsk®®,

Gat¢ina?®

a Kamennoj Ostrov®®. Vsechny tfi vznikly v prib&hu 18. stoleti a svou
dispozici hlavni budovy a dvou pripojenych pavilonli nebo zvolenym architektonickym
stylem odpovidaji Kaciné. Navic zdmek Gatc€ina se pfimo nabizi ke srovnani vzhledem
k podobnosti jmen obou staveb, coz byl ostatné dlivod, pro¢ byly v minulosti davany do
souvislosti. Nazev je vSak s nejvétsi pravdépodobnosti odvozen od starSiho oznaceni mista,
na némz zamek stoji, tedy Kacin, a pouzivat se zacal az za Jindficha Chotka.

Hlavni budova je dlouha tficet dva a Siroka deset sahil (zhruba padesat pét na
osmnact metr(), jeji priceli je devatenactiosé. Do Cestného dvora z ni vybiha portikus o
Sesti ionskych sloupech s péti interkolumniy, do nichZ jsou umisténa okna. Sloupy jsou
preklenuty ionskym kladim s latinskym napisem zachycujicim vénovani stavitele a dobu
vystavby.?®® Nad nim je umistén tympanon s reliéfem alegorie lovu a hospodafstvi. Z obou
stran portiku vedou rampy prfed hlavni vchod, které v minulosti usnadiovaly prijezd

kocard, na zemi je poloZzena kamenna dlazba.

Hlavni budova na konci 19. stoleti vyhorela, naceZ byla nahrazena rozmérnou budovou ve stylu anglické
neorenesance, kterd vsak byla znicena béhem druhé svétové valky.

?®! Kedleston House byl vybudovén kratce po poloviné 18. stoleti pro sira Nathaniela Curzona jako letni sidlo
jeho rodiny. Projekt byl zadan dvojici architektd Jamesi Painovi a Matthew Brettinghamovi, ktefi jako
inspiraci vyuzili nerealizovany navrh vily Mocenigo Andrey Palladia. PfestoZze vnéjsi dispozice hlavni budovy
a dvou bocnich pavilonl je stejnd jako v pripadé Kaciny, jejich vnitini usporadani se liSilo. Hlavni budova
slouZila pouze k reprezentacnim ucellim, zfejmé nejhonosné;jsi mistnosti je kruhovy salén zaklenuty kupoli.
Zde zifejmé inspirace pro kruhovy vstupni sal na Kacdiné. Boc¢ni pavilony propojené s hlavni budovou
pulkruhovymi kolondadami slouzily soukromym potfebam rodiny. V jednom byly obytné mistnosti, v druhém
hospodarské zazemi.

?°2 KUTHAN, Jii. Aristokratickd sidla, s. 52.

Pavlovsk vznikl v druhé poloviné 18. stoleti nedaleko Sankt Petérburgu. Parcela, na niZ stoji, byla darem
carevny Katetiny Il. jejimu synu Pavlovi u pfilezZitosti narozeni jeho dédice Alexandra. Na stavbu byl najat
skotsky architekt Charles Cameron, ktery se inspiroval italskymi vilami Andrey Palladia a rovnéz anglickou
podobou palladidnské architektury. Dispozice zamku zhruba odpovida Kaciné, uvnitf hlavni budovy je navic
kruhovy kopuli zaklenuty sal.

204 Zémek Gattina byl vystavén v druhé poloviné 18. stoleti pro hrabéte Orlova. Autorem navrhu je italsky
architekt Antonio Rinaldi, ktery stavél predevsim ve stylu neoklasicismu. Podobnost s Kacinou je v pfipadé
tohoto palace minimalni, navzajem si odpovidaji pouze vnéjsi dispozice hlavni budovy a dvou pavilon
pfipojenych kolonddovymi kfidly.

2% Kamennoj Ostrov je dalsi ze sidel carské rodiny nedaleko Sankt Petérburgu. Vznikl v sedmdesatych letech
18. stoleti pod dohledem dvorského architekta Jurije Feltena a s Kacinou ho poji pouze klasicistni styl.

?°® Joan. Rud. Comes Chotec sibi amicus et posteris MDCCII-XXII, tedy v pfekladu Jan Rudolf hrabé& Chotek
sobé, pratellm a potomk{m. 1802-22.
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Zahradni prdceli hlavni budovy je rovnéz ozdobeno portikem o Sesti sloupech, nad
nimiz je umisténo kladi s vénovanim®®’ a tympanon s motivem Flory, ktery vytvofil A.
Schroth.?®® Do interkolumnii umisténa francouzska okna umoZfiovala p¥imy vstup do
parku, ktery je s portikem propojen schodistém o dvanacti stupnich.

Bocni pavilony dosahuji stejné vysky jako hlavni budova. Jejich vnéjsi dispozice je
podobna, vyzdoba se vSak liSi v zavislosti na tom, k ¢emu byla budova urcena. Oba dva
jsou na obdéIném plidorysu. Priceli sméfujici do ¢estného dvora je trojosé se vstupem na
stfedni ose, k némuz vede pét schodl. Predni prdceli je sedmiosé, zdobené dorskym
portikem o Ctyrech sloupech.

Jizni pavilon knihovny mé zdobené vSechny tfi tympanony (umisténé na pfednim a
bo¢nich prdcelich). V prednim je umisténa hlava boha Apolléna, patrona uméni, z niz
vybihaji slunecni paprsky. Tympanon na strané n&dvofi je zdoben bohyni moudrosti a
femesel Pallas Athénou a ¢tyfmi Zenskymi postavami zobrazujicimi geometrii, astronomii,
literaturu a hudbu. Tympanon na opacné strané budovy je zdoben symboly védy, techniky
a uméni. Podle nich se v minulosti usuzovalo, Ze hrabé Jan Rudolf Chotek mohl byt
prislusnikem sdruzeni svobodnych zednar(l. Z osobni korespondence a deniku jeho
manzelky vSak vyplyva, Ze tuto skupinu nesnasel, proto se neda predpokladat, Ze by k ni
patfil.?*® Vstup do pavilonu je mozny hlavnim prielim, kde je umistén do prostfedniho
interkolumnia, nebo z nadvori.

Severni pavilon s kapli a divadlem ma stejné jako protéjsi pavilon tfi tympanony,
ovéem zdobené jsou pouze dva. V tom na pfednim priceli je umistén pravidelny k¥iz
zasazeny ve vaviinovém vénci, od néjz se rozbihaji paprsky. V tympanonu na strané
nadvofi jsou zasazeny hodiny, okolo nichz miizeme vidét ornamentalni motivy. Posledni
tympanon zdstal prazdny. Vstup do pavilonu umoziuje trojice dvefi v interkoluminich
portiku na hlavnim prdceli nebo, stejné jako v pFipadé knihovny, dvere z nadvofi.

Pavilony jsou k hlavni budové pfipojeny Ctvrtkruhovymi kolonddovymi kridly o
dvaceti toskanskych sloupech. Pfistup do nich je zajiStén schodistém o Sifce tFi
interkolumnii a dvefmi umisténymi v kazdém druhém interkolumniu. Nad vstupy jsou
stiidavé reliéfy roh(l hojnosti, z nichz se sype ovoce a kvéty, nebo reliéfy peruti se

stylizovanymi pStrosimi pery. Pfimo z kolonady se da rovnéz vstoupit do hlavni budovy.

267 Doplnéno na pocatku 20. stoleti novym majitelem Quidem Thun-Hohensteinem, ktery zdmek ¢astecné

rekonstruoval.
2%8 | ACINGER, Lubog. Zdmek Kacina, s. 79.
289 CERMAN, Ivo. Chotkové, s. 454.
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VnitFni usporfadani a vybaveni zamku

Vnitfni dispozice kaCinského zadmku odpovidala prani jeho majitele udélat z néj své
reprezentacni sidlo. Snad pravé z toho dlivodu neskytaly prostory uréené soukromému
Zivotu rodiny tolik pohodli, kolik by za jinych okolnosti mohly. Hrabé Chotek se chtél
svym novym zamkem predevsim prezentovat, coz znamenalo, Ze spolecenskym sallim byla
vénovana mnohem vétsi pozornost nez soukromym pokojiim.

VétSina spolecenského Zivota rodiny se méla odehrdvat v pfizemi hlavni budovy,
kam byly umistény vSechny dulezité saly. Toto uspofadani vychazelo z francouzského
klasicismu, ktery reprezentacni prostory umistoval do pfizemi a patro vyhrazoval obytnym
mistnostem.?’® Bylo to zména oproti predchozim stavebnim slohlim, které vyznamné saly
obvykle situovaly do prvniho patra.

Do zamku se vstupovalo z predniho portiku, pfiemZ prvni vstupni mistnosti byl
obdélny vestibul, z jehoz jedné strany bylo vybudovano bocni schodisté a z druhé mala

mistnost, ktera méla docasné plnit funkci kaple.?™

Vzhledem k tomu, Ze vnitfek pravého
pavilonu, kde se mél nachazet zamecky kostel, nebyl nikdy zcela dokoncen, vsak slouzila
k bohosluzbam po celou dobu obyvani zamku.

Za vestibulem nasleduje kulaty slavnostni sal neboli rondel. Tato mistnost prochazi
obéma patry budovy a je zaklenuta kupoli se zamfFiZovanou lucernou ve stfedu. Vymalba
stén je provedena ve dvou odstinech $edé, podlaha je tvorena parketami z rliznobarevného
drfeva, které ve stfedu salu vytvareji motiv hvézdy. Zrondelu je mozné vstoupit do
nékolika mistnosti. Naproti vstupnim dvefim z vestibulu se nachazi tane¢ni sél, po pravé
strané je hlavni zamecké schodisté a nalevo velka reprezentacni jidelna. Tento sal je
pomyslnym stfedem stavby a propojuje reprezentacni prostory umisténé do levého kfidla
hlavni budovy se soukromymi obytnymi mistnostmi v pravém kfidle a v patfe.

Tanecni sal podobné jako rondel prochazi dvéma patry, misto kupole je zde vSak
pouZita vysokd zrcadlova klenba. Parketova podlaha je tvofena velkymi Ctverci, které
stfidaji dva ve své dob& médni vzory — $achovnici a klasicistni ,sluncovy* motiv.?’? Pétice
francouzskych oken nabizi pohled na zdmecky park a zaroven do néj umoZiuje primy
vstup. V letnich mésicich tak mohla mistnost plnit funkci saly terreny a slouzit panstvu

prochazejicimu se v zahradé k odpocinku a obcerstveni.

279 KUTHAN, Jifi. Aristokratickd sidla, s. 13.

LUKASOVA, Eva. Promény interiéri zamku Kaciny. Zprdvy pamdtkové péce 59, 1998, &. 6, s. 196.
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Z tane€niho salu je mozné vstoupit do levého kfidla hlavni budovy, kde se
nachazely dalSi tfi mistnosti v minulosti zfejmé vyuZivané jako hudebni salén, biliarovy Ci
hraci salén a panska pracovna spojené s kufackym salénem.?’® Tyto prostory tak skytaly
moznost zabavy damské i panské Casti spolecnosti. Skrz dalsi dvé mistnosti, z nichZ jedna
zfejmé slouZila jako pfipravna jidel a druhd jako hrabéci loZnice, byl umoZnén vstup do
velké ranni jidelny. Ta ziskala sv(j nazev podle orientace oken na vychod, diky ¢emuz
byla celé dopoledne proslunéna. Je proto pravdépodobné, Ze mimo Cas podavani jidla
slouzila i jako damsky ranni salon, protoZe poskytovala dostatek svétla na ruc€ni préace.
V odpolednich hodindch pak mohla Zenska Cast osazenstva zamku vyuZit jiZz popsané
mistnosti v zadnim traktu budovy.

Naproti dvefim do jidelny se nachazi vstup do pravého kfidla hlavni budovy
slouziciho k ubytovani hostl a rodiny. V pfizemi se nachazela Gtvefice pokojli pro
vyznamngj$i navstévy, k nimz priléhaly malé mistnlistky pro sluZebnictvo. Vzhledem
k jejich umisténi ve stfednim traktu se musely obejit bez oken vedoucich do exteriéru.
Problém s osvétlenim, byl vyfeSen okny do chodby, diky ¢emuz se slouZici ve dne obeSel
bez svicek.?’* | tak véak musely byt pokojiky nesmirné tmavé.

Patro hlavni budovy je rozdéleno rondelem a tanecnimi sdlem, takZe jedinou
spojnici mezi jeho severnim a jiznim k¥idlem je Uzkéa chodbicka mezi hlavnim a vedlejSim
schodi$tém vedouci rizalitem.?”® Prostorové feseni severniho k¥idla je shodné s prizemim,
tedy chodba pfri priceli, étyfi mensi mistnosti bez pfimého osvétleni a ¢tyfi obytné pokoje
s okny do parku. Jizni k¥idlo bylo rovnéZ rozdéleno na Ctyfi pokoje s predpokoji bez oken
vedoucich ven a tzkou chodbu Ustici do rohového prii¢elniho pokoje.?”® Zatimco severni
kfidlo zfejmé slouzilo jako hostinské, jizni se vyuZivalo jako pokoje pro déti a jejich
vychovatele.?”

Nad prvnim patrem budovy je jesté plda, kterou vyuZzivalo sluzebnictvo jako
susarnu pradla, pripadné k uskladnéni rliznych véci. Vétsina hospodarského zazemi je vSak
umisténa do suterénu, kam se dalo sestoupit po hlavnim schodisti. Tento pFistup pouZivalo
predevsim panstvo a ziejmé slouzil i k prinaseni pokrmi z kuchyng, sluZzebnictvo mélo

k dispozici vchod z exteriéru.?’®
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Centralnim prostorem suterénu je kruhovy prostor s plochou kupoli zvany rotunda
umistény pod kruhovym séalem, ktery umoziuje pFistup do osmi pfilehlych prostor, mezi
néZ patfi napfiklad mistnost se schodistém nebo lednice. Pod jizni Casti hlavni budovy
vybiha chodba s mistnostmi po obou stranach, které se zifejmé vyuzivaly jako komory nebo
k ubytovani sluzebnictva. Asi nejzajimavéjsi suterénni mistnosti je koupelna s predsifikou.
Ovalny prostor zaklenuty kupoli je schodistém primo spojen s obytnymi pokoji v pfizemi,
coZ panstvu umozriovalo pohodlny pFistup. Dominantou mistnosti je do podlahy zapusténa
vana, stény jsou ozdobeny iluzorni malbou v pastelovych ténech.?”® Sousedici predsitika
s parketovou podlahou zfejmé slouZila jako prevlékarna.

Podsklepené je rovnéz celé pravé kolonddové kfidlo, pfiemz tento prostor se
funkéné délil na dvé Casti. V mistnostech blize hlavni budové byly sklepy a skladisté,
v Casti priléhajici k pavilonu divadla potom staje pro zhruba dvanact koni. S parkem byly
propojeny kratkou podzemni chodbou, kterd jezdclm umoziiovala pFimy vstup do volné
krajiny.?®

Vnitfni dispozice obou kolonadovych kFidel je aZz na drobnosti stejna. Obé jsou
stfedovou chodbou vedouci do parku rozdélena na dvé ¢asti a maji nizké polopatro. Cast
praveho kolonadoveho kfidla prilehla k pavilonu kaple slouZila jako hostinské pokoje. Do
jednotlivych mistnosti se dalo vstoupit pfimo z kolonady. Do druhé poloviny blize hlavni
budové byly situovany pokoje hrabénky. Jeji apartman se skladal ze Ctyf mistnosti a
kavové kuchyng, ktera zarovefi slouZila jako salén pro podéavani tohoto napoje.?®’ Levé
kolonadove kfidlo v sobé ukryvalo byt knihovnika a dalsi hostinské pokoje, z nichZ nékteré
v bezprostfednim sousedstvi hlavni budovy mohly byt vyuZivany hrab&tem.?®? Nizka
polopatra obou kolonad jsou €lenéna na fadu drobnéjSich mistnosti a zfejmé se vyuzivala
k ubytovani sluzebnictva.

O zafizeni zamku v dobé jeho prvnich majitelll o tom moc nevime, protoZe vétSina
mobiliafe byla zniCena a rozkradena béhem druhé svétové valky, kdy zamek slouZil
nejprve Hitlerjugend a nasledné Rudé armadé. Z plivodniho vybaveni se dochovala fada
klasicistnich kachlovych kamen pokrytych Sedo-riizovou glazurou napodobujici mramor.
Vyrobila je firma Hampl a na zémek byla pfivezena v roce 1822.%%* Otazkou vytapéni
zamku se vSak hrabé Chotek zacal zabyvat uz predchoziho roku, kdy si vyzadal rady a
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doporuceni svych znadmych, tejné jako vzorniky a katalogy jednotlivych firem. Krom
nakonec zvolené firmy Hampl tak byla ve hie tfeba i firma Winkler®®* O zadani
objednavky tak nakonec zfejmé rozhodla cena.

Vzhledem k tomu, Ze hrabéti Chotkovi $lo pfi stavbé nového zamku o co nejCistsi
klasicistni pojeti, da se pfedpokladat, Ze tomu pFizplsobil i vnitfni Gpravu a vymalbu. Pro

tento sloh jsou typické pastelové barvy a spise studené odstiny,?*

takZe vétSina obytnych
prostor byla zfejmé vyvedena ve svétle modré Ci zelenkavé. Tomu by nasvédcovalo i jedno
z mala zachyceni zameckych interiérd na akvarelech z pogatku 19. stoleti.?®® Obrazky
znazoriujici zfejmé jeden ze salon( hlavni budovy predstavuji tento pokoj v mentolové
zelené vymalbé. Nabytek sestavajici ze sedaci soupravy a nékolika stolkd je podle
dobového zvyku narovnan podél stén, takZze ve stfedu mistnosti vznikd pomérné velky
otevieny prostor. Jako dekorace slouzi dlouhé zaclony, kvétinace s rostlinami a sbirka
vedut ve zlatych rameccich povésenych na sténé ve dvou rovnobéznych pasech. O
vybaveni zbytku mistnosti nemame zaznamy, nicméné da se predpokladat, ze vymalba i
vyzdoba se nesly v podobném duchu. Rodina Chotkid vlastnila velkou fadu obrazd a
uméleckych predmétd, které urité rada vystavovala.?®’

Nabytek byl velmi riznorody. Cast véci se vyrabéla na miru pfimo na misté a dalsi
kusy se objednaly v Praze nebo ve Vidni. Specifickou skupinou jsou kusy pfevezené na
Kacinu z novodvorského zamku. ProtoZe z vétSiny se jednalo o kresla, Zidle ¢i drobné
stolky, mizeme predpokladat, Ze Slo o oblibené kousky jednotlivych €lenl rodiny, s nimiz
se nechtéli rozlougit, a proto je nechali prevézt do svého nového sidla.?®

Kvili ztracenému mobiliafi se uz zrejmé nikdy nepodafi v Uplnosti rekonstruovat
vybaveni kacinského zamku za jeho prvnich majitell. V prdbéhu 19. a 20. stoleti navic
dochézelo i ke zménam ve vyzdobé, plivodni vymalba byla ¢asto prekryta tapetami nebo
novym natérem a meénila se i funkce jednotlivych mistnosti. Dobové nejautentictéjSim

prostorem tak zlstava zamecka knihovna umisténa v jiznim pavilonu.

Knihovna

Jan Rudolf Chotek si nesmirné zakladal na své shirce knih a pral si vystavét pro ni vhodnée
utocCisté, k cemuz mu projekt nového zdmku poskytl idedlni pfilezitost. Pavilon knihovny
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byl koncipovén jako chrdm véd a uméni a mél poskytovat UtocCisté kazdému, kdo by si
chtél Cetbou rozsifit vzdeélani.

Samotna koncepce knihovny je monumentalni. Hrabé Chotek chtél nejen
poskytnout ddistojny domov rodinné knihovné, ale rovnéz ohromit pripadné navstévniky.
Dojem musel na pfichozi udélat uZ jenom vstup z nadvori. Po projiti dvefmi se pred
¢lovékem oteviel prostorny obdélInikovy sal, skrz néjz se mezi dvéma fadami sloupd proslo
do samého srdce knihovny, kruhové rotundy. Ta je zaklenuta kupoli s lucernou, pro niz
bylo kvili statice zvoleno stejné Feseni jako v kruhovém salu hlavni budovy. Kupole je
dfevéna, omitnuta a opatfend iluzivni vymalbou.”® Podél stén rotundy se vine galerie
podpirana dvanacti sloupy s egyptskymi hlavicemi a obé patra jsou opatfena regaly na
knihy ze svétlého dfeva. Podlaha rotundy je tvofena Cernymi a Sedymi kamennymi
dlazdicemi, na galerii byly z dlvod( nosnosti pouzity drevéné parkety. Dominantou
mistnosti je sadrova antikizujici vaza s reliéfem zaloZeni Rima umisténd na kovové
&tyFnoZce uprostfed mistnosti.?®

Za rotundou nasleduje jeSté mensi sal, ktery v minulosti slouZil nejprve jako
pracovna a pozdgji k uloZeni sbirky map a pland.?® Z galerie je moZné vstoupit do
nékolika nizkych pokoji vymalovanych v pastelovych odstinech, které mohly v minulosti
slouzit jako &itarny &i studovny.?* Sedaci nabytek byl umistén i pfimo v rotundg, ovéem
pobyvat zde delSi dobu se patrné dalo jen v Iété, protoZe prostor se neda vytopit.

Potencialni Ctenaf, ktery by knihovnu navstivil, si mohl vybirat z nepfeberného
mnozstvi knih, protoZe chotkovska sbirka byla a dodnes je velmi plsobiva. Zakladatelem
fondu se stal Jan Karel Chotek, ktery si knihovnu zfidil kratce po koupi novodvorského
panstvi, ale nejvice prirlistk(l pochazi z doby jeho syna Jana Rudolfa. Ten rodinnou sbirku

rozsifil na néco malo pres sedm tisic tituld,?®

a rovnéz dalsi generace rodu do fondu
prispély, takZze na konci 19. stoleti, kdy byl proveden soupis, knihovna Citala téméF deset
tisic titull ve vice neZ dvaadvaceti tisicich svazk.”®* Hodnota celého fondu byla
odhadovana nékolikrat. Poprvé po smrti hrabéte Jana Rudolfa roku 1824, kdy byla cena

vy&islena na vice nez 17 tisic zlatych.*®

289 | ACINGER, Lubog. Zdmek Kacina, s. 108 a's. 110.

Tamtéz, s. 108.

STECHEROVA, Alena. Chotkovskd knihovna na Kaciné, nepublikovany rukopis, s. 1.
LACINGER, Lubos. Zdmek Kacina, s. 109.

STECHEROVA, Alena. Chotkovskd knihovna, s. 1.

Slo pfesné 0 9970 dél. LORENCOVA, Jana. Zdmeckd knihovna, s. 71 — 72.
STECHEROVA, Alena. Chotkovskd knihovna, s. 1

290
291
292
293
294
295

58



SloZeni knihovniho fondu je nesmirné reprezentativni, protoZe obsahuje celou fadu
znamych jmen. Je tu k nalezeni napfiklad kompletni dilo francouzskych encyklopedistd
nebo prvni vydani Erasma Rotterdamského.?®® Nejvzacngj$im titulem chotkovské shirky
potom bezpochyby je kolorovany osmnactisvazkovy Popis Egypta®®’, ktery Jan Rudolf
ziskal darem od cisafe FrantiSka |. Jednalo se o monumentalni dilo zpracovavajici
poznatky a objevy védecké expedice doprovazejici Napoleona pfi jeho taZeni do Egypta.
Napoleon dal vyhotovit dvanact skutecné reprezentativnich exemplaf a obdaroval jimi
jednotlivé evropské panovniky. Do dnesnich dnli se z plivodniho tuctu dochovaly pouhé tfi
exemplére.?*®

VétSina fondu méa encyklopedicky charakter, coZ neni nijak prekvapivé vzhledem
k osvicenskému smysleni Jana Rudolfa. Jeho primarnim z&jmem bylo nashromazdit
veSkeré dostupné védéni, dokonce sam sepsal stat, v niZz se vyjadfoval k dobovému
védeckému poznani.?*® Odhadovali-li bychom zajmy majitele knihovny na zakladé
zastoupeni jednotlivych védnich disciplin, pak byla nejvétsi zalibou Jan Rudolfa historie a
pribuzné védy (predevsim pomocné védy historické).*® Bohaté je zastoupena také
geografie®®, prirodni védy**? a uméni*®,

Po jazykové strance je rovnomérné zastoupena némcina a francouzstina, cozZ jsou
jazyky, jimiZz Jan Rudolf i jeho rodina prokazatelné mluvili. V mensi mife je pak mozno
najit i dila v italSting, anglictiné a CeSting, pfiCemzZ neni jisté, zda posledni jmenovany
jazyk hrabé Chotek ovl&dal a pripadné na jaké Urovni. Anglicky a italsky byl nepochybné
schopen se domluvit, protoZe v obou jazycich ved! korespondenci.*® Pouze okrajové jsou
zastoupeny i nékteré dalSi jazyky, jako napfiklad rustina, novorectina, danstina Ci
hebrejstina.’® Jak se tyto svazky v knihovné& ocitly, neni zcela jasné, protoZe Chotkové
nejspi$ ani jeden ze zminénych jazykd neovladali. Je mozné, Ze knihy priputovaly jako dar
od Cetnych pratel Jana Rudolfa, nelze vSak prokézat, zda je nékdy nékdo precetl.

2% | ORENCOVA, Jana. Zémeckd knihovna, s. 66.
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Divadlo a kaple

O severni pavilon se mély podle plivodniho navrhu délit dva na prvni pohled neslucitelné
prostory — kaple a divadlo. Tencici se financni rezervy i smrt stavitele vSak nakonec
umoznily dokonCit pouze polovinu interiérli pavilonu. Nabizi se otazka, nakolik byli
Chotkové, a predevsim stavitel zdmku Jan Rudolf, zboZni, kdyZz pred kapli a v ni
umisténou kryptou dali prednost ryze svétskému divadelnimu prostoru.®® zda se, Ze
pfinejmensim hrabé Chotek byl v duchu svého osvicenského smysleni v otazkéach viry
benevolentni, o ¢emzZ ostatné svédci i jeho zamér umistit kapli, tedy ,,chrdm boZzi“, do
sousedstvi pohanského ,,chramu maz*“.

Jan Rudolf se dokonceni praveho pavilonu nedoZil. KdyZ v roce 1824 zemfel, byla
stavba dokoncéena pouze v hrubych rysech a nic nenasvédcovalo tomu, Ze se na ni bude
pokraCovat. Prestoze predbézny navrh interiérd pochazel uz zroku 1819, kdy ostatné

vznikl i projekt na vnitfni dpravu kaple,*®’

miniméalné do poloviny tficatych let 19. stoleti
nikdo nevénoval dokonceni pavilonu pozornost. Dostavba divadla nakonec zfejmé
probéhla aZz tésné pred polovinou 19. stoleti, protoZe prvni pfedstaveni bylo na zdejSim
jevisti uvedeno 9. listopadu 1851.3% | pres pomérné pozdni dokon&eni se majitelé zamku
snazili vdechnout divadlu Kklasicistni raz, aby korespondovalo s celkovym pojetim zamku a
ideou Jana Rudolfa Chotka. Interiéry tak propojuji prvky barokniho divadelniho prostoru
s klasicistni vyzdobou.®

Divadlo je umisténo na obdéInikovém plidorysu a zabira néco malo pfes polovinu
celkové rozlohy pavilonu.*'® Prostor byl rozdélen na jevisté a hledisté, pricemz pfirozenou
hranici mezi obéma prostory tvofilo asi metr a pl Siroké orchestfisté oddélené od divakd
nizkou prepazkou.®™* Hledité sestavajici z p¥izemnich prostor, hrabéci 16Ze a dvou galerif

bylo schopno pojmout vice ne? tfi sta divéake,**?

neda se vSak predpokladat, Ze by tato
kapacita byla nékdy plné vyuzita.
Technické vybaveni divadla bylo na svou dobu velmi moderni. Hledisté bylo

opatfeno elevaci, takze i zadni fady pohodIné vidéli na déni na jevisti, a sam hraci prostor

% Nabozenstvi v Zivoté rodiny jisté hralo svou roli, prestoze s postupujicim 19. stoletim se nepochybné

zmensovala. Rozhodnuti dat prednost dokonceni divadla pred kapli mohlo mit celou fadu ddvodud véetné
finan¢nich. PrestoZe v druhé Ctvrtiné 19. stoleti panstvi relativné prosperovalo, bylo nepochybné levné;jsi
vybudovat celodievény interiér divadla nez kapli, jejiz vyzdoba by si vyzadala podstatné drazsi materidly.
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disponoval celou fadou kladek, tahel a kolejnic, které umozfiovaly rychlou vyménu kulis i
celkovou prestavbu.®*® Herci méli k dispozici celkem dvacet dva riiznych scén, mezi nimi
napfiklad Slechticky salon nebo idealni bukolickou krajinu. Tyto dekorace se skladovaly
Castetné za jevistém a aste&né v prilehlych prostorach. 34

Predstaveni se v roli hercll nezfidka Gcastnilo i samo panstvo a proto si pralo co
nejpfijemnéjSi podminky. Jevisté sousedilo s hereckou Satnou, takZe Gc€inkujici se mohli
pfipravit prakticky na misté a v divadle se navic diky systému vytapéni dalo hrat i v zimé.
Rourové topeni bylo vedeno pod jevistém a Ustilo do orchestfisté, takze horky vzduch byl
vhanén na jevisté i do hledisté a ani sedici divaci se nemuseli bat chladu.?*

Repertoar chotkovského divadla byl riznorody. Panstvo hrélo obvykle v ném¢iné a
vybiralo si dila klasik(, mezi uvadéné kusy se vsak dostalo i nékolik her z pera Rudolfa
Karla Chotka®® a v pozdéjsich letech zde zamecké sluZebnictvo inscenovalo hry
v &edting.®!’" Predstaveni se nekonala pravidelng, obvykle byla uvadéna k rlznym
specialnim pFileZitostem jako Zivotni jubilea, vyro&i nebo svatby.*'®

Kaple sousedici s divadlem zlstala v podobg, v jaké se nachazela pfi smrti Jana
Rudolfa Chotka vroce 1824. Do svatostanku na trojlistém pldorysu se mélo vchazet
sice zachovano, oviem kaple stoji pouze v hrubém zdivu a neni ani zaklenuta. Ani to vSak
nezabrénilo jejimu vysvéceni, k némuz doslo zfejmé po poloviné 19. stoleti. V kvétnu
1861 se zde totiZ slouZila mde, coZ by bez vysvéceni nebylo mozné.’?® Sest let nato se
pravdépodobné opét v kapli odehrala svatba jedné ze sester tehdejSiho majitele Rudolfa
Karla Chotka.®® zda v$ak byla kaple i pres svilj nedokongeny stav rodinou b&zné

vyuZivana neni mozné zjistit.
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Zamecky park

Zamek byl umistén na prisecik krajinnych os, ¢imz se stal stézejni dominantou ucelené
parkové kompozice, kterou Jan Rudolf na novodvorskem panstvi vytvarel uz od konce 18.
stoleti. Jeho cilem bylo zformovani takzvané okrasné farmy, tedy scenérie, ktera by v sobé
propojovala uzitkovou a dekorativni funkci. K tomu bylo zapotrebi péti zakladnich prvkl —
terénnich Gprav, stromové vysadby, vodnich ploch, skal a drobnych stavbigek.?*? Zamecké
okoli disponovalo vSemi a efektivné je propojovalo. Hrabé Chotek nepochybné touZzil
podle dobovych zvyklosti vytvofit krajinu, jeZz by byla odrazem jeho Zivotniho postoje a
spolecenské Urovné a zaroven skytala moZnost zabavy a odpocinku jemu, jeho roding i
host(im.?%

Park zaCal na kaCinském navrsi vznikat uz fadu let predtim, nez byl polozZen
zékladni kdmen nového zamku. Dlivodem byla skutecnost, Zze zmény v pfirodé probihaji
mnohem pomaleji nez ty zapficinéné lidskou €innosti. Jan Rudolf si pral, aby ve chvili,
kdy se do svého nového sidla nastéhuje, v jeho okoli uz rostly dospélé stromy, které
krajinu rozdéli na fadu prihledi. Na vhodnych mistech pak mély byt umistény zahradni
stavby, altanky a sochy. Cast parku byla vyhrazena exotickym rostlinam, které si hrabé

Chotek nechal posilat z Berlina.***

Ve stejném prostoru se péstovaly také kvétiny a vinna
réva,*?® z nfz se primo na zamku vyrabélo vino servirované i na pansky stdll.

Stromova vysadba byla vSehovsudy dvojiho typu. Bud se jednalo o souvislé lesni
porosty, nebo o solitéry uprostied oteviené krajiny. Z tohoto schématu vybocoval pouze
takzvany rondel, coz byla skupinka strom{ usporadanych do dvou soustfednych kruznic,
V jejichz stfedu se nachazel kruhovy rybnicek o priméru Sestnact metr(l.*2® Skladba drevin
byla pomérné rliznoroda. Pfevazovaly javory, topoly a duby, ovsem mezi listnatymi stromy
se objevilo také nékolik druh( borovic nebo pomérné vzacny jinan dvoulalo¢ny. Rondel
mél rovnéZz kefové patro zastoupené napfiklad Sefiky, ostruzinim ¢i rybizem a hrabé
Chotek si vedl rovnéZz soupis travin a plevelnych rostlin, které se nalézaly v okoli

stfedového bazénu. Z kvetoucich porostdl mizeme jmenovat napfiklad plamének C¢i

322 STEJSKALOVA, Eva. Knihy o zahraddch, s. 224.

KUPKA, Jifi — LICENIKOVA, Michaela — VOREL, Ivan. Slavné zahrady a parky Stfedoceského kraje. Praha
2011, s. 78.
** FLEKALOVA, Markéta. Stopy chotkovskych uprav, s. 64. D& se ptedpoklddat, e Jan Rudolf ved!
korespondenci s tamnimi botaniky a krom uzite¢nych informaci o zahradnictvi od nich dostaval i vzorky
semen a stromU. V pfipadé strom0 navic pomérné kratkd vzdalenost do Berlina eliminovala moznost, Ze
budou pfi prevozu poskozeny.
35 KUPKA, Ji¥i. Slavné zahrady, s. 102.
FLEKALOVA, Markéta. Stopy chotkovskych tprav, s. 66.
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vojtésku.®®” Pro tento krajinarsky prvek se vzilo oznageni Jacquin’s Platz odkazujici
k botaniku Jacquinovi, ktery se spolupodilel na celkové koncepci parku.3?

Park byl rozdélen do ¢tyr krajinarskych celkd, jejichZ centralni ¢asti byly tvoreny
souvislym lesnim porostem.*® Jeho skladba byla pomérné riznorod4 a zahrnovala
predevsim listnaté stromy, nicméné na pisCitém kacinském navrsi pokrytém lesem Libuse
se dobre dafilo i borovicim. TFi z vySe zminénych lesl slouzily jako baZantnice, proto
v nich byla provadéna pravidelna adrzba, kaceni starych a nemocnych stromd a vysadba
novych jedinc(.**°

Dilezitym prvkem krajiny byly rovnéz aleje, kterych bylo na panstvi vysazeno
k dvacitce. Hrabé Chotek si vedl podrobné zaznamy o tom, jaké stromy a v jakém
mnozstvi v nich rostou, a na zakladé téchto soupisti vydaval presné pokyny stran péce o
jednotlivé skupiny drevin.®*! Informace o tom, jak se o r(izné druhy stromél spravné starat,
gerpal z rozsahlé botanické literatury uloZené v rodinné knihovng.**?

Krajinarska kompozice by nebyla Uplnéa bez drobnych staveb zahradni architektury.
Hrabé Chotek mél zkuSenosti s jejich vystavbou ve Veltrusich a v Radvancicich, pro okoli
nového zamku vSak zvolil podstatné skromnéjSi koncepci. Krajinafska kompozice
novodvorského panstvi méla co nejvice pfipominat volnou pfirodu, kterou by prilisné
mnoZstvi umélych ozdob pouze naruSovalo. Jan Rudolf se proto spokojil s vytvorenim Ctyf
mensich objektl rozdilnych funkci, z nichz tfi se zachovaly do dneSnich dnd.

Jedinou z vySe zminénych staveb, kterd uz neexistuje, byl Templ stojici nad vodni
nadrzi zasobujici zamek uZitkovou vodou.**® Na mistg, kde kdysi stél, jsou dnes k vidéni
pouze kamenné zéklady. Nadzemni Cast objektu byla ze drfeva, tudiz snadno podléhala
povétrnostnim podminkam a nakonec byla strzena. Plvodné vSak chramek plnil funkci
letohradku, emuz nahravalo i jeho umisténi v blizkosti pristavisté lodék.***

Plvodnim hrabécim zamérem bylo po vzoru predchozich véznikovskych Uprav

protkat park siti kanalll, které by propojovaly vSechny vyznamné body a umoZriovaly je

327 SOA Praha, RA Chotek, kt. 115, inv. & 1793.

Z pramenUd nelze vyvodit, zda se jednalo o feditele videriské botanické zahrady Nicolause Josepha
Jacquina (1727 — 1817) nebo jeho syna Josepha Franze (1766 — 1839), protoie ve vSech dobovych
dokumentech je uvadéno pouze piijmeni. Vzhledem k tomu, Ze Joseph Franz Jacquin si s Janem Rudolfem
CHotkem dopisoval, zda se jeho zdsah do navrhu parkové koncepce pravdépodobnéjsi. LIPSKY, Zdenék.
Vyvoj krajiny, s. 83.

329 Tamtéz, s. 80.

SOA Praha, RA Chotek, kt. 114, inv. ¢. 1468.

SOA Praha, RA Chotek, kt. 115, inv. ¢. 1793.

LORENCOVA, Jana. Zdmeckd knihovna, s. 74.

LIPSKY, Zdenék. Vyvoj krajiny, s. 82.

KUPKA, Jifi. Slavné zahrady, s. 102.
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navstévniklm zhlédnout z pohodli malych €luni. Cilem vyletu by potom byl Mikulassky
rybnik s ¢etnymi ostrdivky, na nichz by byly umistény dal$i odpocinkové stavby. | z toho
déivodu nechal Jan Rudolf Chotek tuto vodni plochu roku 1823 obnovit,*** k realizaci
stavebnich projektd vSak uz nedo$lo. Svou roli v tom sehrala smrt stavitele roku 1824 i
zhorsujici se financni situace rodiny.

S vodou souvisela i dalsi stavba umisténd do zameckeého parku. Je ji takzvany
Platanovy mistek, ktery si své jméno vyslouzil podle Gtvefice platan(l vysazenych po dvou
na kazdém bfehu. Prvni navrh pochazi z roku 1815, nicméné k jeho realizaci doslo az o
dva roky pozdé&ji. Most je kamenny a disponuje jedinym obloukem. Zabradli je vyplnéno
kovovym ornamentalnim motivem, pfi¢emz v centralni ¢asti byla umisténa dvojice delfind,
ktera se vSak ztratila v druhé poloviné 20. stoleti. Stavebni naklady Cinily 440 zlatych, coZ
byla pouze polovina plvodné zamyslené ¢astky. Vzhledem k nutnosti soustfedit finance na
jiné Céasti stavby vSak hrabé Chotek usoudil, Ze bude nutné pouZzit levnéjsi material, a
vydaje na most omezil.>*

Treti z parkovych staveb byla mald kaplicka umisténa na jednom ze dvou umgle
navrsenych kopcl v blizkosti zamku. Jednoducha kvadrova stavba s trojuhelnikovym
Stitem a vyklenkem pro umisténi soSky Ci oltd&fe mohla slouZit jako zastavka pfi
prochazkach parkem. Diky vyvySené poloze poskytovalo misto rozhled do Sirokého okoli,
predevsim vsak na umélé jezirko, sit’ nejblizsich vodnich kanalll a bazantnici.

Louka za zdmkem prechazela v souvisly lesni porost baZzantnice protkany siti cest.
Ty se spojovaly pfesné uprostfed v rozcesti tvaru osmicipé hvézdy. V jejim stfedu byla
umisténa ozdobna kamenna vaza ryze dekoracniho charakteru skladajici se ze dvou Casti —
kamenného soklu a z néj vybihajicich kovovych platd pripominajicich okvétni listky. Do
dnesnich dnil se vSak dochovala pouze prvné zminéna Cast, kovové listy zmizely ziejmé
spolu s vySe zminénou plastikou delfin(i z Platanového mostu.

Za hranicemi zameckého parku se bézné pasly na panstvi chované ovce, coz
dotvarelo iluzi idealni bukolické krajiny. Aby bylo zvifatim zabranéno ve vstupu do
okrasné zahrady, ale zé&roven nebyl naruSen pohled do volné pfirody, byl cely park

3% Rybnik byl vypustén v roce 1810, ziejmé aby bylo mozné uskutecnit pfipravy na budouci vystavbu v jeho

okoli. V rozmezi let 1810 — 1823 byly pravdépodobné navrSeny a osazeny umélé ostrovy, na nichz mély
nasledné vzniknout stavby odpocinkového charakteru. FLEKALOVA, Markéta. Stopy chotkovskych tprav, s.
67 — 68.
**® SOA Praha, RA Chotek, kt. 115, inv. & 1793.
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" Jedn4 se o plvodn& francouzsky typ

obehnan tak zvanym ha-ha prikopem.®
asymetrického vojenského pfikopu, ktery byl poprvé pouZit na konci 17. stoleti
v Levens.*®® Je tvofen dvéma &astmi, svislou vyzdénou sténou a naslednym pozvolnym
stoupanim. Vyska vyzdivané poloviny se urCovala na zakladé toho, pfed jakym druhem
zvirat mél prikop okrasnou zahradu ochranit. Vzhledem k tomu, Ze ovce neskacou prilis
vysoko, mohl byt ha-ha pfikop na Kaciné relativné nizky. Kdy presné se zacalo s jeho
vystavbou, nenf zndmo, v Gplnosti byl viak dokongen roku 1828.%*°

S Upravami parku se pokracovalo i po smrti Jana Rudolfa Chotka, jeho dédici se
vSak nefidili danou koncepci a zachazeli s ni dosti volng. Plvodni zamér okrasné farmy tak
vzal brzy za své a ve dvacatém stoleti byl park ponechan napospas pfirodé. Thun-
Hohensteinové, ktefi Kacinu roku 1911 zdédili, neméli dostatek financi ani na GdrZzbu
zamku, natoZpak na okolni anglicky park. Obrat ve vyvoji nepfineslo ani povalecné déni,
kdy byl zdmek i s okolim svéfen pod spravu zemédélského muzea. Teprve v poslednich
letech odstartovaly projekty, jejichz cilem je obnovit park v jeho plivodni podobé a tim

vrétit Kaging misto krajinné dominanty, jeZ ji na po&atku 19. stoleti patfilo.**°

7 Nazev tdajné vznikl v Anglii, kde se $lechtic neznaly tohoto architektonického prvku pfi prochazce do

pfikopu zfitil. Svou situaci okomentoval citoslovci ha ha, coz se nasledné vzilo jako oznaceni pro tento typ
ohrazeni.

338 HENDRYCH, Jan. Ha-ha v parku u Kaciny. In: Zpravy pamdtkové péce LV, €. 95, 1995, s. 362.

KUPKA, Jifi. Slavné zahrady, s. 102.

Podrobnéjsi informace je mozné dohledat na internetovych strankdch Narodniho zemédélského muzea.
URL: http://www.nzm.cz.
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Zaver

Zamek Kacina mél byt oslavou osvicenstvi a zaroven pfipominkou osobnosti Jana Rudolfa
Chotka, ktery ho chépal jako svlj odkaz budoucim generacim. Namisto toho se vsak
stavba stala pomysinou kouli na noze svych majiteld, protoze uz kratce po dokonceni
prestala vyhovovat dobovym standarddm bydleni. Mdéda velkolepych zamku a palact
minula a pfed reprezentativnosti se davala prednost pohodli. Rozlehla Slechticka sidla tak
svym majiteliim spiSe pritéZovala, protoZze jen maloktery rod byl natolik bohaty, aby si
mohl dovolit pfestavbu & modernizaci.>*

Jan Rudolf Chotek proZil svidj Zivot vobdobi spoleéenskych zmén, coz se
nepochybné podepsalo na jeho potfebg jistoty a stability. Narodil se kratce pred polovinou
18. stoleti a uZ v dobé svého dospivani mohl sledovat, jak se poméry v monarchii méni.
Diky vlivnym pfibuznym mél informace o chystanych reformach z prvni ruky a dostal
moznost sledovat jejich provadéni z bezprostiedni blizkosti. Patfil ke generaci Slechtic(, u
nichz nékolik desitek generaci urozenych predkl uz nehralo hlavni roli, ale cenily se
predevsim schopnosti a vzdélani.

Otec i stryc Jana Rudolfa méli moznost plsobit v cisafskych sluzbach, proto dobie
védéli, jak mladika pfipravit na ufednicky Zivot. Slibné naSlapnutou kariéru mladého
Chotka vsak zbrzdily ¢asté zmény na triiné na konci 18. stoleti, proto se rozhodl realizovat
jinym zplisobem. Pamétkou na néj nemély byt slavné ¢iny, ale monumentélni klasicistni
zamek, ktery v sobé snoubil jeho osvicenskeé smysleni i touhu po patficném uznéni.

Hrabé Chotek si vytvoril predstavu o tom, jak by mélo vypadat jeho idealni sidlo, a
dalo se proto oCekavat, Ze Casem zatouZzi ji realizovat. PFilezitost se mu naskytla na sklonku
18. stoleti, kdy nejprve zemrel jeho stryc Rudolf, ktery mu odkézal rozsahly fideikomis, a
par let nato i jeho otec Jan Karel, po némz Jan Rudolf zdédil panstvi Nové Dvory. Hmotné
zajistény mlady hrabé nevidél dlvod, pro¢ se svymi plany otélet, a oslovil francouzského
architekta Bernarda Poyeta, aby pro néj vytvoril navrh nového zamku. Ten byl skute¢né
dodén, oviem ukézalo se, Ze architektova umélecka iniciativa byla vétsi, nez by bylo
hrabéti milé. Plan pocital s mnohem velkorysej$i dispozici sidla, a tim padem i
s nepomérné vysSimi naklady. Jan Rudolf ho proto vratil a rozhodl se oslovit jiného
architekta. Tim se stal sasky dvorni stavitel Ch. F. Schuricht, ktery nabidku hrabéte na
spolupraci pfijal a vyprojektoval pro néj navrh nového zamku, jenz byl sdrobnymi

Upravami schvalen.

> Mezi ty Stastnéjsi, ktefi disponovali dostate¢nym majetkem, pattili napfiklad Schwarzenbergové.
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Jako idealni misto pro vystavbu nového hrabéciho sidla bylo zvoleno kacinské
navrsi, na némz se zapocalo s terénnimi Upravami a vysadbou dfevin, které se pozdéji mély
stat zakladem rozsahlého krajinarského parku. Samotna stavba byla zahajena v roce 1806 a
pokraCovala az do roku 1823, kdy byl zdmek z vétsi Casti hotov. Hrabé Chotek v té dobé
na dokonceni spéchal, protoZe si pral stravit podzimni sezonu ve svém novém sidle. | pfes
fadu nedostatkd, pfedevsim v interiéru, tak byla ¢ast zamku pFipravena k obyvani. Jan
Rudolf Chotek se sem spolu se svou rodinou nastéhoval v srpnu 1823 a zlstal zde do
listopadu, kdy se presunul do mésta. Byl to jeho jediny pobyt na zamku, jehoZ vystavba
byla jeho celoZivotnim snem.

Vzhledem k tomu, Ze nejstarsi syn Jana Rudolfa zemfrel jeSté pfed nim, byl novym
dédicem ustanoven vnuk Jindfich. Ten vSak dosud nedosahl zletilosti, proto byl zamek
svéfen porucnické sprave, kterd se rozhodla dokonCovaci prace vyrazné zbrzdit, respektive
témér zastavit. VeSkeré vydaje musely byt schvalovany nékolika osobami, pFicemz
pokazdé vyvstala diskuze o tom, zda je investice skute¢né potfebna, nebo se mlze
prozatim odloZit. Situace se pfili§ nezlepSila ani ve chvili, kdy zdmek pFevzal jiz dospély
Jindfich Chotek. Ten totiZ s jeho dokoncenim nespéchal a veSkeré stavebni Upravy mély
byt provadény pouze vramci pravidelné udrzby. Pomaly postup z&vérecné faze stavby
mlZeme vysvétlit zhorsujici se finanéni situaci rodiny.

Jindfich Chotek na rozdil od svého dédeCka nezvolil Gfednickou kariéru, ale
rozhodl se naplno vénovat spravé svych statkd. To v sobé zahrnovalo predevsim celkovou
modernizaci zemédélstvi, zvyseni vynosti a omezeni prodéle¢nych hospodarskych aktivit.
Vsechny tyto zasahy hrabéti Chotkovi pomohly k financim, které mohl investovat do
dokonCovacich praci. Prvni prisla na fadu knihovna, jejiz interiér byl podle navrhi stavitele
Jondla dokon&en po roce 1830.2*? Jindfich Chotek se pro jizni pavilon rozhodl kvdli
narlistajicimu objemu knih, které byly skladovany v nedlstojnych podminkéach v pravém
kolonddoveém kfidle. Na své pravoplatné misto v ,chrdmu védy a uméni“ byly umistény
nejspiSe uz vroce 1831. V nasledujicich letech pak byla sbirka rozsifena o fadu dalSich

tituld predevsim z oblasti hospodérstvi a podnikani,®*?

coz je vzhledem k zajmim majitele
pochopitelné.

S dokoncenim druhého pavilonu se dlouho véhalo a interiéry byly nakonec
upraveny pouze z ¢asti. Kone¢né podoby se tak dockalo divadlo, kaple vSak zUstala

rozestavéna. Mlzeme se pouze dohadovat, pro¢ tomu tak je, pficemz nejpravdépodobnéjsi

342 | ACINGER, Lubog. Zémek Kacina, s. 48 — 49.

%3 | ORENCOVA, Jana. Zémeckd knihovna, s. 69.
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se jevi finanCni stranka véci. Zatimco divadlo je aZz na detaily technického zazemi
celodrevéné, kaple by vyZzadovala nakladnéjsi materidly, jako napfiklad mramor nebo
zlato, aby ziskala dostatecné reprezentativni punc. V poloving 19. stoleti se tak Chotkové
rozhodli jeji dokonCeni odloZit na dobu, kdy budou mit vice penéz, a nemohli tusit, Ze
jejich finan¢ni situace se jenom zhorsi.

V roce 1864 prevzal panstvi a tim i zamek Kacina Jindfichlv syn Rudolf Karel.
Ten se rozhodl jit v otcovych Slépéjich a usadil se na venkovg, aby se mohl naplno vénovat
spravé statk(l. Provedl na panstvi dal$i reformy, napfiklad ustanovil spravnim jazykem
¢estinu, coz nebylo ve své dobé prili§ obvyklé a zplsobilo to komplikace, protoze
chotkovsti  hospodarsti spravci neovladali CeStinu na dostateCné Grovni. Pro bézné
obyvatele panstvi to vSak znamenalo znacné zjednodudeni Zivota, protoZe nové mohli
v8echny Zadosti adresované spravé panstvi sepisovat ve svém rodném jazyce.

Prosperita panstvi bohuZel neméla dlouhého trvani, protoZze u majitele se naplno
projevila hracska vasen. Poté, co roku 1886 ztratil syna, se navic dostavila i jistd duSevni
nevyrovnanost, pro niz byl nakonec Rudolf Karel zbaven spravy, a ta presSla na jeho
mladSiho bratra Emericha. V tu chvili vSak uz bylo panstvi na pokraji finan¢niho krachu.
Rudolf Karel ztratil o veSkeré déni na Novodvorsku zdjem a odjel do ciziny, kde se
skandalné oZenil se Zenou o témer Ctyficet let mladsi. Pro celou rodinu tak bylo ulehcenim,
kdyZ duSevné nepficetny majitel v roce 1894 zemfel.

Emerich Chotek se sice snazil panstvi dostat z nejhorSiho, ale bylo jasné, Ze
pfedevsim silné zadluzena Kacina pouze nepfimérené zatéZuje rodovy rozpocet. Chotkové
uz si nemohli dovolit sidlo této velikosti, kdyz se ro¢ni naklady na jeho Gdrzbu Splhaly
k tisici zlatych. Na konci 19. stoleti navic zamek, co se technické vybavenosti tyce,
nepfijemné zaostaval. Chybélo zde Gstfedni topeni, potrubim rozvadéna voda i elektfina a
na modernizaci nezbyvaly penize. Namisto pohodlného sidla pro rodinny Zivot, jimZ
Kacina jesté necelych sto let predtim byla, tak Chotkové vlastnili monstrézni zamek prilis
velky a drahy k béZnému obyvani, s nimz si nevédéli rady.

Emerich Chotek nemél potomky, proto po jeho smrti pfeSel zamek pocatkem 20.
stoleti na pfFibuzné jeho manZelky zastoupené osobou Quida Thun-Hohensteina. Toho
dédictvi zfejmé pfili§ nepotésilo, ale presto se o zamek postaral. V letech 1927 — 1930
nechal provést ¢astetnou rekonstrukci,*** ovéem uZ zéhy nato zatal pomyslet na mozny

prodej zamku nebo aspori Casti jeho vybaveni. Prvni na fadé byla hodnotnad chotkovskéa

344 . ’ s . eves g . . o . s
Datum spolu s latinskym ndpisem zminujicim obnovu zamku za Thun-Hohensteinl jsou umistény na

tympanonu zahradniho portiku.
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knihovna, ktera v té dobé Citala pres tficet Sest tisic svazk(, k prodeji vsak nakonec nedoslo
a zamek v nezménéné podobgé zlstal ve vlastnictvi Thun-Hohensteinl az do roku 1945,
kdy byl zestatnén. V obdobi Protektoratu byla nicméné na panstvi pro zadluZzenost uvalena
nucend sprava a v roce 1942 se dostalo do nucené drazby, po niz zamek pfipadl organizaci
Hitlerjugend.?* Nasledné se zde usidlila SS, ktera byla na jare 1945 vystfidana Rudou
armadou, coZz mélo na zdmecky mobilidl a hrabéci sbirky devastujici vliv, protoZe ani
jeden z pfechodnych majitell se k pamatce nechoval s péci a Uctou, kterd ji nalezela, takze
tato perla ¢eského klasicismu byla po valce znacné poskozena.

Po povale¢ném znarodnéni stat nejprve nevédél, co si se zamkem pocit. Nakonec
jej dal roku 1950 k dispozici Zemédélskemu muzeu, které prostory vyuZilo k instalaci
zemédélské a hospodarské expozice, kterd zde v prakticky nezménéné podobé zlstala az
do poloviny devadesatych let. Nasledné byla rozSifena o nékteré dalsi zajimavé aspekty
venkovského Zivota, pfibyly informace o Zivotnim stylu v 19. stoleti a byla zfizena
chotkovskéa expozice mapujici plisobeni tohoto rodu na novodvorském panstvi a pfedevsim
na samotném zamku Kagina.**®

Jan Rudolf Chotek si pral postavit sidlo, diky némuz by na néj pfisti generace
nezapomnély. To se mu sice povedlo, ale nepfimo tim pfivodil financni Upadek svého
rodu, kdyZ svou osobni touhu postavil nad jakékoliv ekonomické mysleni. Jeho nedostatek
proziravosti se ukéazal pro Chotky fatalnim a Kacina se stala objektem spiSe proklinanym
nez obdivovanym. Teprve pfelom 20. a 21. stoleti pfinesl zamku pozornost, kterou si po
pravu zaslouzi, a tim kone€né naplnil zamér svého stavitele. Kacina se stala jednim
z nejobdivovangjsich klasicistnich zamk( u nas predevsim diky naprosté stylové Gistoté,
kterou nenarusily ani pozdéjsi Gpravy. Diky tomu zamek nadale zlistavd odkazem Jana

Rudolfa Chotka ,,sobg, pFateldim a potomkém*.**’

> HOREJS, Milos. Slechta a nacistickd pozemkova politika v éeskych zemich. In: HAZDRA, Zdenék —

HORCICKA, Vaclav — ZUPANIC, Jan. Slechta stfedni Evropy v konfrontaci s totalitnimi reZimy 20. stoleti. Praha
2011, s. 193.
% podrobnéjsi informace k expozicim jsou k dohledani na webovych strankach Narodniho zemédélského
muzea www.nzm.cz/kacina.
** &novani na tympanonu hlavniho portiku.
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