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Nazev prace:
Rekombinace mezi genem a pseudogenem pro glukocerebrosidasu jako
mechanismus vzniku mutaci u Gaucherovy choroby

Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Jedna se o feSersi, ktera se zabyva pivodem komplexnich alel vznikajicich
rekombinaci mezi genem a pseudogenem pro glukocerebrosidazu v kontextu
lidskych onemocnéni, kterd mohou vznikat obdobnymi mechanismy. Z Sirokého
tématu rekombinace diskutuje pouze mechanismy vztahujici se k praci. Hodnoti
tradiéni metody pro vySetfeni téchto komplexnich alel v lidskych gametach a zabyva
se moznym vyuzitim novych technologii, jakymi jsou sekvenovani nové generace a
digitalni PCR, pro tento ucel.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace strukturou a rozsahem odpovida doporuceni pro bakalarské prace. Je slozena
z tematicky navazujicich kapitol, rozsah textu vénovany jednotlivym tématim, ktera
zahrnuji i Gaucherovu chorobu, mi pfipada odpovidajici.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Pouzité literarni zdroje jsou relevantni, cituje ve vétSiné primarni zdroje, citace
sekundarnich zdroju mi pfipadaji opravnéné.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Formalni uroven prace je velmi dobra, pouzity jazyk je pfiméfeny. Je pfitomno
nékolik k malo drobnych chyb v citacich, 11 pfevzatych obrazkd vhodné ilustruje
mista v textu, kde grafické schema poskytuje lepSi pfedstavu o problému nez slovni

popis.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autorka dle mého nazoru vytyCené cile prace splinila. Prace podava dobry pfehled o
zadaném tématu, kapitoly se zabyvaji riznorodymi tématy — od molekularni biologie
rekombinace po lidska onemocnéni, ve kterych se dobfe zorientovala a vybrala
podstatné udaje pro uvedeni v reSersi. V zavéru hodnoti vhodnost novych
technologii pro vySetifeni déjl, které jsou pfedmétem prace — to ukazuje na
autor€inu schopnost samostatného usudku.
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Barbora Pekova na praci pracovala samostatné, s vyuzitim konzultaci ohledné textu
a vybeéru literatury. Jeji praci hodnotim jako vybornou a doporucuji k obhajobé,

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta
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