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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavérecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodid a navrzenym klasifikacnim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektl prace (v
daném bodovém rozpéti a strukture), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdGvodnéni. Soucasti posudku
byvaji také doporucené otdzky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj muize v
odlvodnénych pripadech odklonit (vysoky odborny ci spoleCensky prinos prace mize prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu muze byt natolik zavazné, Ze prace neni
doporucena k obhajobé i pfes jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkouSek zavazng, ta k
posudkdm sice prihlizi, ale rozhoduje se na zakladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. | v pripadé jednoho

¢i obou nedoporucujicich posudk miZe student zavérecnou praci pred komisi obhajovat.



Hodnoceni jednotlivych aspektl teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika polozky a odpovidajici
pocet pridélenych bodi

Pocet bodu

Abstrakt

= QObsahuje abstrakt vSechny
klicové Casti (vychodiska, cile,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy,
pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)?

= Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

= Ma abstrakt pfiméreny
rozsah?

= Nedostatecna troven — abstrakt postrada jasné sdéleni
(0 bodu)

=  Dobra Uroven - abstrakt je nedplny nebo v ném chybi
jedna ci vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni' s
cilem, strukturou préce ¢i diskutovanymi poznatky (1-2
body)

= Velmi dobra droven — abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci (3-4 body)

=  Vyborna turoven - kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahuijici vechny kli¢ové informace (5 bod()

Abstrakt je kompletni, prehledny a splfiuje poZadavky kladené na diplomovou praci.

Odtivodnéni a reSerse odborné

literatury

= JezdUvodnéni prace logické?

=  Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

= Jezvolena literatura aktualni?

= Je pouZitd literatura fadné
citovana?

= Je pouZitd argumentace
prezentovana standardnim
zplUsobem?

= Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

= Nedostatecna troven — odivodnéni nebo reserse
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumu a/nebo nekriticky prejat, reference
na préaci jinych autord je nepfiméfena (0-4 body)

=  Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale jenom
nebo v pfevainé mire Ceskych), na néz je v praci spravné
referovéno (5-10 bod)

=  Velmi dobra uroven - byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramen( nebo teoretického ramce je na
standardni dobré Urovni a zohledriuje i prace zahranic¢nich
autor( (11-15 bod)

=  Vyborna Uroven — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobfte definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan véetné prace zahranicnich autord a v
prdci diskutovan. Je predloZzen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkum?, ktery odpovidajicim
zplsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouZitd v praci mGze byt inovativni
a pro obor pfinosna (16-20 bodu)

Oddvodnéni a reSerSe odborné literatury
Prace je logicky ¢lenéna, kapitoly na sebe navazuji a je jim vénovan dostatecny prostor. Autorka pouzila

dostatecny pocet aktudlnim odborné literatury. Na str. 50 a72 je citovan Jung, ale pouzity zdroj neni uveden.
Autorka necerpala z plvodnich zdroji. Diplomova préce je zpracovana dle APA normy, ale seznam pouZzitych
zdrojl je zpracovan dle ISO normy 690.
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Pouzité metody a logika struktury
prace

Jsou jasné stanoveny a
zdUvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?
Je zdGvodnéna volba
pouZzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobfe a podrobné
popsany, umozZiiuje popis
replikaci?

Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

M3 prace logickou strukturu?

Pouzité metody a logika struktury prace
Autorka provadéla smiSeny vyzkum, ve kterém pouzila metodu strukturovaného, fizeného rozhovoru

a dotaznikové Setreni. Obé metody véetné postupl byly podrobné popsany a byla zdlvodnéna volba téchto
metod. V dotazniku i v strukturovaném rozhovoru byly otazky dobfe a jasné formulovany dle stanovenych
vyzkumnych otazek. Autorka se drZela logické struktury a postupné odpovédéla na vyzkumné otazky.

Nedostatecna Uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam & hypotézam (0-4 body)
Dobra droven — zakladni ¢asti prace jsou popsény na
dostatec¢né Urovni a umoZnuji porozumét pouzitym
metodam a postupdm (5-10 bodd)

Velmi dobra troven — viechny pouZité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi (11-15 bod)

Vyborna uroven — viechny pouzité kli¢ové metody a
postupy jsou podrobné popsany a splriuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné
(16-20 bodu)
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Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatkt

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Gvahu alternativni
vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatreni?

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci
nebo s interpretaci vysledk( (0-8 bodu)

Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitiné
konzistentni. Nékteré interpretace vysledkd jsou
primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich
slabych a silnych stranek (9-16 bod)

Velmi dobra troven — vysledky jsou srozumitelné
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatk(.
Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatk( pro dal3i vyzkum nebo opatfeni (17-23 bodu)
Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné
a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledkd je
provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Vysledky jsou diskutovény v kontextu dalSich vyzkumu a
zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych
technik a postupu). Jsou u¢inéna jasna a odpovidajici
doporuéeni pro dal$i vyzkum nebo opatieni (24-30
bod()
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Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkt

Empiricka ¢ast je zpracovana pomoci tabulek, mrizek a graf(l. Slovni popisy tabulek a mfizek nasleduji

aZ za vsemi tabulkami a mfizkami, coz Cinni praci neprehlednou. Tabulka €. 1 je popsana az v diskuzi

a je vloZzena mezi kapitoly 5.3. Charakteristika vyzkumného vzorku a 5.4. Metody analyzy kvalitativnich dat.
V diskusi neni dostatecné zpracovana odpovéd na hypotézu ¢. 1. Chybi vyjadreni, zda se hypotéza potvrdila
¢i nepotvrdila. Autorka ucinila navrhy pro vyuziti svého vyzkumu.,




Etické aspekty prace

Byly vzaty v Uvahu etické
otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm
ucastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné €innosti?

Etické aspekty prace
Pfi vyzkumu byl dodrzen zékon ¢.101/2000 Sb., o ochrané osobnich Gdajd. Autorka dodrzela zasady obecné
etiky diplomové prace.

Nedostatecna Uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdaji nejsou
respektovdna nebo jsou nedostate¢né osetfena (0-2
body)

Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a
oSetfuje zajmy Ucastnik( vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru (3-5 bodu)

Velmi dobra troven — prace diskutuje etické pravidla a
o$etfuje zajmy Gcastnikd vyzkumu (6-8 bod()

Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajl jsou dostatecné osetreny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti.
Autor bere v potaz spole¢ensko-kulturni dopad préce (9-
10 bod0)
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Odborny a spolecensky pfinos a
celkova uroven prace

Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?
Je préce prinosna z hlediska
oboru?

Obsahuje prace vsechny
klicové ¢asti?

M3 préce dostatecny i
pfiméfeny rozsah?

Je préce logicky usporadana?
Je préace z formalniho hlediska
bez chyb?

Nedostatecna uroven — préce se nezabyva spolecensky
aktualnim nebo praktickym problémem nebo neni na
odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana,
napf. chybi néktera z jejich klicovych c¢asti, neodpovida
rozsahem pozadavkam ¢&i je nelogicky usporaddna (0-3
body)

Dobra uroven — prace pojednéva alespori ¢asteéné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru. Text je
z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich
pochybeni, prace je Uplnd a méa jasnou strukturu (4-7
bodu)

Velmi dobra troven — prace pojedndva aktuélni a
prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovéna na
velmi dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
viechny zasady logické i formalni strukturace textu (8-11
bod()

Vyborna uroven — prace je originélni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem. Je napsana na vysoké akademické urovni
(12-15 bodu)

Odborny a spolecensky prinos a celkova Uroven prace
Prace obsahuje vSsechny naleZitosti, které by méla diplomova prace obsahovat a je pfiméfeného rozsahu.
Téma prace je zajimavé, aktudlni a je zpracovano za pomoci vhodné zvolené literatury. Teoreticka ¢ast je
¢lenéna do 2 kapitol, které na sebe navazuji. Prace je origindlni a pfinosna pro rozvoj v oboru.
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Nékteré formalni ndlezitosti nebyly dodrzeny. Nadpisy kapitol a podkapitol nejsou Cislovany v hierarchické
struktufe a obsahuje i dalsi drobné chyby.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace

Vyborné 100-86
Velmi dobre 85-71
Dobre 70-56

Praci klasifikuji stupném: Vyborné




Slovni zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné':

Praci hodnotim jako vybornou. Studentka splnila zadani diplomové prace a vyuzila dostupné
moznosti k prezentaci svého vyzkumu. K praci mam drobné vyhrady tykajici se formalnich
nedostatkd. Diplomova préce je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru s moznosti vyuziti
ziskanych poznatk(. Préace je zdafila a Ize ji dale vyuZzit pro dalsi vyzkumné Setreni.

Praci doporucuji

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1) Jak si myslite, ze by mohly stani€ni sestry ovlivnit pfijimani zmén?
2) V ¢em si myslite, ze by mohla pomoci typologie osobnosti pfi vybéru
stani¢nich

sester?

V Praze 26.5.2014 Podpis oponenta prace

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.



