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A ‘ Kli¢ové znaky; ivodni ¢ast
A1l | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavéretna prace je presahuje hranice jedné konkrétni Skoly ¢i pracovisté. Jde o objektivni X
analyzu z oblasti fizeni ve $kolstvi, nikoli o popis subjektivni zkuSenosti autora
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéieno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile
B ‘ Dosavadni F‘eSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné
literatury
B2 | Jsouuvedeny odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu.
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury.
C ‘ Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného
problému umoznuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje.
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktl a adaju. X
D2 | Interpretace zjisténych vysledkd je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych udaji.
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zaveri, doporuceni, vystupil prace.
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Formulace dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni redukovan jen na X
vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je material vyuzitelny pro fizeni Skolstvi ¢i rozvoj studovaného oboru X
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuzit. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve Skolstvi — management vzdélavani.
Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji studovaného oboru, X
teorie €i urcitého useku Fizeni Skoly ¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni uroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troveti, dodrzeni formalnich naleZitosti a X
struktury (titulni list, Cestné prohlaSeni, resumé, klicova slova, obsah), graficka a
typografickd uroven prace.
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Hodnoceni prace:

Posuzovana diplomova préce si klade za cil "zjistit na zdklade kvantitativniho i kvalitativniho
Setrent, které faktory a do jaké miry profesni rozvoj reditelti domu déti a mladeze a stredisek
volného ¢asu (ddle jen DDM a SVC) v Pardubickém kraji oviiviiuji" (DP, s. 7). 1 pfes jistou
neobratnost ve vyjadieni se ho diplomantce zpracovanim empirické Casti prace podafilo
alespon do urcité miry naplnit. A to i pfes to, ze faktory, které ovliviiuji profesni rozvoj
uvedené cilové skupiny (respondentli Setfeni), byly v zasad¢ zjistovany jedinou polozkou
dotaznikového Setfeni a vystup z rozhovorG potvrzuje predvidatelny fakt, ze profesnim
rozvojem rozumi informanti dalsi vzdelavani.

Funkce teoretické casti méla pravdépodobné spocivat predevSim v definovani zékladnich
pojmt a ve vysvétleni ramce zkoumaného problému. Tento zamér vSak diplomantka naplnila
jen castecné. Zakladni terminologické spojeni profesni rozvoj neni v textu dostate¢né a jasné
vymezeno. Objevuje se jeho zdména s profesnim ristem (viz s. 9) a také s profesnim
pusobenim (v Zavéru prace). Tato zdmeéna je sice ojedinéld, ale fakticky ovliviluje podstatnou
cast prace, ve které je skutecné pojednano spise o faktorech, které ovliviuji profesni ptisobeni
(kompetence/zpuisobilosti i pravomoci a odpovédnosti feditelt DDM a SVC), neZ o profesnim
rozvoji (tj. zpusobech dalsiho odborného vzdélavani a uceni se a faktorech, které ho
ovliviiuji). V textu teoretické Casti bakalaiské prace se objevuji opakované dlouhé pasaze
citaci (napt. s. 30-35, 40d-41u, 42u-43). Prace se zdroji neni vzdy dusledna (na s. 21 je
neuplny odkaz, na s. 35 je seznam v odrazkach, ktery by bylo 1épe umistit v ptiloze). SpiSe za
prehlédnuti pak povazuji chybu v anglickém nazvu prace.

Jak jiz vyplyva z tivodniho odstavce tohoto posudku, diraz je v hodnoceném textu kladen na
vyzkumné Setieni, ve kterém diplomantka pouzila obé zakladni techniky metody dotazovani.
Zpusob zpracovani vysledki dotaznikového Setfeni nepovazuji za nejvhodnéjsi - s. 48 az 68u
jsou tvofeny piedev§im grafy nebo tabulkami, v interpretacich vysledkli se objevuji
informace, které nebylo mozné ovéftit za pouziti techniky dotazniku.

Zaveérecnd diplomova prace nespliuje pozadavky kladené na uvedeny typ praci.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Zpiesnéte vyznam terminologického spojeni profesni rozvoj.

2. Proc¢ byly do textu teoretické ¢asti zvoleny pravé v ni diskutované faktory?

3. Jaky vyznam maji pro feSeny problém Udaje o vzdélavani vedoucich pedagogickych
pracovnikd v zahrani¢ni? Publikované navic pied 12 lety...
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