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Uchazecka predstavila cile, metody a vysledky prace - zaméfeni na
hlasovou vychovu v chlapeckém sboru. Piedstavila jednotlivé ¢asti
prace, akcentovala zpracovanou historii détského sborového zpévu.
Zhodnotila vyvoj tohoto zpévu, jak ho predstavila ve své praci.
Podtrhla 1 desiderata vytéena oponentkou i1 vedouci prace a
zdiraznila problémy s Cesky psanou literaturou k tématu. Situace
vSak naopak podle diplomantky podpofila empirickou praci -
rozhovory, pozorovani. Vedouci konstatovala pomérné kraky cas
zpracovani tématu, zdliraznla vSak samostatnost diplomantky, kvality
ptilohy, vytkla naopak nedostatecné zdivodnéni vybéru literatury a
konstatovala, ze obdobi mutace v praci se sborem mohlo byt
zpracovano dikladnéji podle existujicich koncepci této prace.
Diplomantka na vytky odpovédéla uspokojivé a prokdzala znalost
problematiky. Oponentka zdiraznila kvality textu, kvalitné
zpracované historické kontexty. Zduraznila vSak také absenci
poznamkového aparatu, a tedy nemoznost postihnout praci se zdroji.
Vytkla nepomér jednotlivych kapitol, naptiklad rozsah textu o hudbé
pravéku, ale i ostatnich, zejména pocatecnich kapitol. Zdiraznila
také nedostatek pfi vyvozovani zavéri z rozhovord. Podobné
zhodnotila zavér prace - nedostateéné zevrubné vyvozeni zavéru.
Polozila déale konkrétni dotazy k terminim uzitym v préci.
Diplomantka terminy vysvétlila na zékladé znalosti z vlastni
zkuSenosti a védomosti ziskanych z literatury uspokojivé. Oponentka
dale vznesla dotaz na kritérium vybéru sbori pro zpracovani
problematiky. Diplomantka vybér vysvétlila s odkazem na
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konzultace s renomovanymi sbormistry. Komise vznesla dotaz na
osobni nazor na praci s mutujicimi détskymi zpévaky. Diplomantka
odpovédéla s odvolanim na vlastni pozorovani a sbormistrovskou
praci. Komise odpovéd’ zhodnotila jako uspokojivou.
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