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Cil prace

Cil prace cituji ze SIS: ,,Cilem diplomové prace je zjistit mozZnosti, stav a perspektivy
nakladatelské ¢innosti knihoven, vydavani knih a ¢asopisu. Je tato ¢innost perspektivni,
zatéZuje nebo obohacuje knihovny, povazuje ji zfizovatel za aktualni. Podporuji knihovny
formou publikovani kreativitu komunity, kterou obsluhuji (napf. vydavani regionalnich
autor(, zacinajicich autor(l)? Zaméruji se knihovny vice na odborna témata z oblasti
knihovnictvi? Jsou zapojeni do vydavani napf. ve spolupraci se statni spravou? Téma bude
zpracovano na obecné urovni soudobych trend(l. Konkrétné bude zpracovana komparativni
analyza vydavatelské ¢innosti knihoven v Moravskoslezském kraji se Slezskym vojvodstvim v
Polsku. Cast vénovana trendim a budoucnosti bude zpracovana formou strukturovanych
rozhovora”.

Splnéni cile
Cile prace byly spinény.

Metodologie prace

Jak je uvedeno v cili prace, studentka provedla komparativni analyzu vydavatelské ¢innosti
knihoven na zakladé studia informacnich zdrojl a kvalitativniho prizkumu formou
strukturovanych rozhovoru se zastupci knihoven. K vyzkumu byly vybrany ¢tyfi knihovny
Moravskoslezského kraje CR a &tyfi knihovny Slezského vojvodstvi v Polsku.

Hodnoceni prace

Diplomovou praci celkové hodnotim jako velmi zdafilou. Diplomantka prokazala erudici
odbornou i jazykovou (vyuZiva obratné cesky i polsky jazyk). Prace je plvodni a pro oblast
knihovnictvi pfinosna. Z hlediska stylistického je prace ¢tiva a bez vyraznych gramatickych
chyb.

Pripominky k praci:

- Na prvni pohled mé zarazila nedostatecna délka prace. Souéasti textu jsou i rozepsané
rozhovory, které byvaji bézné spiSe soucasti priloh. Bez téchto rozhovorl by byla prace jesté
kratsi. Pro diplomovou préci bych doporucila zvolit vice zastupct knihoven v obou
republikach s SirSim vhledem do situace v zahranici (jiném nez Polsku).

- Diplomantka se zfejmé vlivem okolnosti finanéniho zabezpeceni vydavatelské ¢innosti

v prlibéhu prace soustiedila v zasadé vyhradné na vydavani dokument( v digitalni podobé.
Je vSak mozné, Ze toto neni v praci rozliSeno a pro ¢tenare to neni zcela evidentni.



Otazky k obhajobé:

1) Jaky si myslite, Ze je vyznamovy rozdil mezi tzv. ,edi¢ni ¢innosti” a ,,nakladatelskou

c¢innosti“?

2) Proc¢ povazZujete vydavatelskou ¢innost za vyznamnou ve spektru ¢innosti knihovny?

Doporuceni k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze, 17.5. 2015

PhDr. Barbora Drobikova, Ph.D.

Aspekt kv. prace

Vysvétleni

Mozné hodnoceni

metodologie a vécné
zpracovani tématu

metodologicky je prace dobre zvladnuta,

z hlediska narocnosti diplomové prace bych
volila pro srovnani vice knihoven v obou
republikach a sirsi vhled do situace v dalsim
zahranici

25 (ze 40 bod)

pfinos a novost prace

prdce je prinosnd a piivodni

15 (2 20 bodii)

citovani, korektnost
citovani, vyuziti inf.
zdroja

vyuziti informacnich zdroju je v souladu
s citacni etikou a zdroje jsou korektne
citovany

20 (z 20 bodi)

slohové zpracovani

prace je ctiva, slohove dobre zpracovana;
Ctivost textu rusi prepsané rozhovory

10 (z 15 bodi)

gramatika textu

bez vyraznych chyb

5 (z 5 bodi)

CELKEM

75 bodi (ze 100 b.)
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