HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
kombinovaného studia oboru Management vzdélavani

POSUDEK OPONENTA

Autor diplomové prace: )
Mgr. Be. Ondi'ej MRZILEK

Oponent diplomové prace:

Mgr. Irena TROJANOVA, Ph.D.

Nazev diplomové prace:

KOMPARACE VZTAHU ZRIZOVATELU A REDITELU ZAKLADNICH SKOL V CESKE

A SLOVENSKE REPUBLICE
Indikatory kvality zavérecné prace 2 S o 2
Oznacte X, zda piedlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. 2 g S -
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky Al, A3, E1, prace by neméla byt doporucena 'E EE_ EE_ 'E
K obhajobé. Te T T T
A ‘ Kli¢ové znaky; uvodni ¢ast
A1 | Zi'etelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavéreéna prace presahuje hranice jedné konkrétni Skoly ¢&i pracovisté. Jde o objektivni X
analyzu z oblasti fizeni ve $kolstvi, nikoli o popis subjektivni zkuSenosti autora
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéieno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé¢ studia odborné
: X
literatury
B2 | Jsouuvedeny odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu. X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna st
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného X
problému umozinuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D | Analyticka &ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaj. X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych udaja.
D3 | Interpretace vyzkumu umoznuje zpracovani zavéru, doporuceni, vystupd prace. X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Formulace dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni redukovan jen na X
vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je material vyuZzitelny pro fizeni Skolstvi ¢i rozvoj studovaného oboru X
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuZit. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — management vzdélavani. X
Jde skute¢né o odborné fundovany material vedouci k rozvoji studovaného oboru,
teorie €i urcitého viseku Fizeni Skoly ¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni uiroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykové trovefi, dodrzeni formalnich naleZitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohlaseni, resumé, klicova slova, obsah), graficka a X
typograficka uroven prace.
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

Jasné vymezeni cile prace.

Teoreticka ¢ast:

» Historicky pohled na ¢eské i slovenské skolstvi dokladovany pravnimi normami

> Legislativni vymezeni zakladni $koly i funkce feditele 8koly jak v Ceské republice, tak
i na Slovensku

» V teoretické Casti se objevuje i problematika cirkevnich kol

Vvzkumna ¢ést:

» podrobna komparace legislativniho vymezeni komparace legislativnich norem

Dokreslujici ptilohy v zavéru prace

Nedostatky prace:

Teoreticka ¢ast:

» Nejasny odstavec o dvou rovinach vztahu mezi feditelem a zfizovatelem (s. 8)
» Obcasna tvrzeni bez opodstatnéni (pouzivani podminovaciho zptisobu ,,by mél*)

» Nepiesnosti v textu v oblasti vysvétleni legislativnich norem

Hodnoceni prace: Prace splituje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Management

vzdélavani.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. V abstraktu konstatujete, Ze: ,,Vztah zfizovatele a feditele je jednim z faktort, ktery
velmi vyrazné ovliviuje cinnost, kvalitu a smérovani skoly.” Na ¢em své tvrzeni
zakladate?

2. Kapitole 3.4.4 se nazyva Kompetence a tkoly feditele Skoly. V jakém vyznamu zde o

kompetencich mluvite?
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