Posudek na diplomovou praci

Vypocetni slozZitost v teorii grafa

od Jana Hermana.

Autor se ve své praci zabyva Seidelovym prepnutim v grafu. Stézejni ¢asti
pfedkladané prace jsou tfeti a ¢tvrtd kapitola. Ve tieti kapitole autor shrnuje
dopusud znadmé vysledky tykajici se vypocetni slozitosti rozhodovacich problémi
typu zdali dany graf méd Seidelovo pfepnuti v néjaké predepsné tiidé grafii. Ve
¢vrté kapitole autor predklida své vlastni vysledky v této problematice a to
vzhledem k nékolika novym t¥idam graft.

V praci jsem ncodhalil Zddné podstatné chyby. Autor se viak dopustil nékolik
drobnych chyb a to jak v gramatice, v matematickém formalismu a znaceni, i
v uvadéni referenci (viz seznam pfipominek nize).

M4 nejvétsi vyhrada se tyka tfeti sekce, kterd je dle mého soudu piilis
stru¢nd: Autor by mohl pfinejmensim rozvést vice do podrobnosti sekci 3.3 a
ukdzat velmi zajimavou ekvivalenci mezi problémem Seidelova pfepnuti a pro-
blémem izomorfismu grafi.

Déle jako dopliiujici idaj pro ¢tvrtou kapitolu by bylo vhodné uvést, kolik je
tfid pfepnuti u grafii na n vrcholech - autor uziva fakt, ze ¢tyfvrcholové grafy
maji tfi t¥idy, atd. ovSem uz u pétivrcholovych grafii neni zfejmé, zdali nebyl
néjaky graf opominut.

Kone¢né v poznamce 4.3.10 autor uvadi existenci algoritmu, pro tplnost
by bylo vhodné jej vedle uvedeného vysvétleni metody také tento algoritmus
formalné zapsat.

I pfes uvedené vyhrady je z prace patrné, Ze jeji autor dokdze samostatné
aplikovat znalosti ziskané béhem magisterského studia oboru Matematické struk-
tury, a proto doporucuji uznat predklddanou praci jako diplomovou.

Pripominky

e Anglickd ¢ast abstraktu: housenky se zpravidla prekladaji jako caterpillar,
parovani jako matching.

Str. 7: bijekce ¢ by méla byt definovana na vrcholech: ¢ : Vi — V.
e Véta 2.2.7 neni gramaticky spravné.

e Poznamka 2.2.8 by stdle za $irsi rozvedeni.

U vét 3.1.4, 2.2.7 by bylo vhodné uvést ptivod.
e Citace [8] u vét 3.1.7 a 3.1.8 neni totozna.

e Str. 12, predposledni fadck zkomolené jméno Ehrenfeucht

Co definuje Definice 3.2.27




e V sekci 3.3 by bylo vhodné definovat tiidu P a psat "zda jsou G a H
izomorfni” namisto ”ekvivalentni”. TéZ pozor na mezery pred uvadénim
citaci.

e Definice 4.2.6 zpravidla se A nazyva ”dominujici” namisto ”"dominantni”.
e Obr. 4.7: nejde o graf P3 & Dy namisto o Py & Dy?

e Str., 4. fadek: namisto "neobsahuje housenku” ma byt "obsahuje hou-
senku”. g)
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