
Posudek na diplomovou praci

Vypocetni slozitost v teorii grafu
od Jana Hermana.

Autor so ve sve praci zabyva Seidelovym pfepnutim v grafu. Stezejni rasti
pfedkladane prace jsou tfeti a ctvrta kapitola. Ve tfeti kapitole autor shrnuje
dopusud zname vysledky tykajici se vypocetni slozitosti rozhodovacich problemu
typu zdali dany graf ma Seidelovo pfopnuti v nejake pfedepsne tfide grafu. Ve
cvrte kapitole autor pfedklada sve vlastni vysledky v teto problematice a to
vzhledem k nekolika novym tfidam grafu.

V praci jseni neodhalil zadne podstatne ehyby. Autor se vsak dopustil nokolik
drobnych c.hyb a to jak v gramatice, v matematickem formalismu a ziiaccni, i
v uvadeni referetici (viz sezuam pfipominek nize).

Ma nejvetsi vyhrada se tyka t f<>t i sekce, ktera je die meho soudu prills
strucna: Autor by mohl pfinejmensim rozvest vice do podrobnosti sekci 3.3 a
ukazat velmi zajimavou ekvivaleuci mezi problemem Seidelova pfepnuti a pro-
blemera izomorfismu grafu.

Dale jako doplnujici iidaj pro ctvrtou kapitolu by bylo vhodne uvest, kolik je
tfid pfepnuti u grafu na n vrcholech autor uziva fakt, ze ctyfvrcholove grafy
maji tfi tfidy, atd. ovsem uz u petivrcholovych grafu neni zfejme, zdali uebyl
nejaky graf opominut.

Koneciie v poznamce 4.3.10 autor uvadi existenci algoritmu, pro uplnost
by bylo vhodne jej vecile uvedeneho vysvotleni nietody take tcnto algoritmus
formalne zapsat.

I pfes uvedeue vyhrady je z prace patrne, ze jeji autor dokaze samostatne
aplikovat znalosti ziskane beheni magisterskeho studia oboru Mateinaticke struk-
tury, a proto doporucuji uznat pfedkladanou praci jako diplomovou.

Pfipominky

• Anglicka cast abstraktu: housenky se zpravidla pfekladaji jako cater])illar,
parovani jako matching.

• Str. 7: bijekce <p by mela byt defiiiovana na vrcholech: if : VG —> V//.

• Veta 2.2.7 neni gramaticky spravne.

• Poznamka 2.2.8 by stale za sirsi rozvedeni.

• U vet 3.1.4, 2.2.7 by bylo vhodne uvest puvod.

• Citace [8] u vet 3.1.7 a 3.1.8 neni totozna.

• Str. 12, pfedposledni fadek zkomolene jmeno Ehrenfeuc/it

• Co definujc Definice 3.2.2?



• V sekci 3.3 by bylo vhodnc definovat tfidu P a psat "zda jsou G a H
izoinorfni" narnisto "ekvivalentni". Tcz pozor na mezery pfed uvadenim
citaci.

• Definice 4.2.6 zpravidla se A nazyva "dominujici" namisto "dominantni".

• Obr. 4.7: nejde o graf P3 © Dz namisto o P4 © D-^l

• Str., 4. fadek: namisto "neobsahuje housenku" ma byt "obsahuje hou-
senku".
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