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Celkové hodnoceni (slovné)

Autor se rozhodl zpracovat zasadni téma ¢eskych modernich déjin, které na regionalni
urovni neni jeSté odborné zpracované a stale velmi emotivné rezonuje ve spole¢nosti. Prace
spliiuje v§echny formalni pozadavky, autor vychazi z relevantnich zdroju, ale v nedostate¢ném
mnoZstvi (chybi odborna literatura, zejména zdroje z regionalnich sbornikia a archivni
prameny, nedostatecné vyuzity SOkA Dé¢in, zcela chybéjici NA a dalsi.), a prace je stylisticky a
formalné na dobré irovni, gramatické chyby se ve vétSi mife nevyskytuji.

Prace ma bez ptiloh 123 stran, z ¢ehoz je vice nez tfetina vénovana vysidlovani némeckého
obyvatelstva, coz sice s tématem uzce souvisi, nicmén¢ neni deklarovanym predmétem predkladané
prace.

Téma znovuosidleni je velmi slozité, a jak autor prace zdiraziuje, odehralo se ¢aste¢né zivelné,
archivni prameny jsou torzovité a diky tomu je velmi naro¢né pribéh tohoto zasadniho fenoménu
modernich d¢jin rekonstruovat. Proto povazuji za rozumné z0zit si téma na konkrétni lokalitu, coz
autor ucinil. Nicmén¢ nevyuzil pln¢ potencidl onoho zizeni. V praci postradam $ir$i a hlubsi analyzu
archivnich prament jak v ramci Statniho okresniho archivu v Dé€iné (i v ramci ONV Rumburk by se
pravdépodobné naslo vice pramentl, vedle toho napt. pravdépodobny fond Rolnické komise,
ufadovny Narodniho pozemkového fondu, archivalii ke zminovanym Horskym pastvinarskym
druzstviim atd.) alespon zakladni reSerSi v NA (napi. fond Narodniho pozemkového ufadu,
Ministerstva Zemédélstvi, Osidlovaci komise, fondy jednotlivych politickych stran a jejich
,»osidlovacich komis* atd.), eventualné sonddz v ABS a VHA, reSersi v dobovych novinach a
Casopisech.

Sekundérni zdroje zcela jist¢ zahrnuji zasadni prace Staiika, Arburga, Slezdka a dalSich, ale
postradam zasadni praci tematizujici osidlovani od Andrease Wiedemanna: Komm mit uns das
Grenzland aufbauen! Mimo to ptedpokladam, Ze se danému tématu, alespon torzovité, vénovali
regiondlni historikové v regiondlnich sbornicich, ¢i jinych periodikach.

Autor operuje s riznymi ¢isly, které ale neinterpretuje, napt. na str. 61 cituje jednoho z organizatort
a feCeno dnesnim jazykem jednoho z hlavnich PR managert osidleni - vedouciho IX. Odboru MZ J.
Kotatka, ktery zminiuje 80.000 osidlenych usedlosti, ale jaka byla realita? Takovyto typ pramenu,
ktery vznikéd v Praze u psaciho stolu, je tfeba konfrontovat s regiondlni realitou. Stejné tak autor
nesleduje, jak dopadla v okrese akce usidlovani reeemigrantt. Nakolik se lisila realita od proklamaci?
Autor v nékterych kapitolach (napt. na str. 79) operuje s riznymi Cisly, napt. s poctem obyvatel ceské
narodnosti, ale neuvadi celkové pocty. Problematickeé je i nekriticky citovat prameny z 70. a 80. let
(s. 73).

Zajimavé jsou vzpominky pamétnikt, $koda jen, ze nejsou zakomponované spole¢né s archivnimi
zdroji a vystupy sekundarni literatury do jednoho popisu tehdejsich udalosti tak, aby se navzajem
doplnovali a verfikovali. Ocenuji velmi snahu o popis motivi (6.2) a ptivodu osidlenci (6.3) a popis
spolkového Zivota (7.2), a€ se jedna o torzovité zpracovani, naznacuje to ale zajem autora o dané
téma a avizuje moznosti na pokracovani ve vyzkumu.
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