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Areheologicky vyzkum latee, ktery probiha od roku 1992, se postupne stal jednou 

z nejrozsahlejsfch akci sveho druhu v ceskyeh zemich. Jeho vysledky slibuji zavazny prinos 

k nekolika kapitolam dejin hradskyeh eenter, sahajicich od predpokladu vzniku teehto 

sidelnfch utvaru, pres jejich soeialni a ekonomickou charakteristiku, az k mislednym 

poeatkum a ranemu vyvoji lokaenich mest. Dosavadni publikacne dostupne informace 0 

zateckych vysledcich zustavaji pomerne skromne a predbezne, ostatne v dobe probihajfciho 

terennfho vyzkumu nelze nie jineho ocekavat. Az na vyjimky byl dosud trvajici zatecky 

vyzkum veden Petrem Cechem. ktery pro terenni praee a pro jejich vyhodnocovani stanovil 

pozoruhodnou metodiku. Od pocatku se P. Ceeh nevyhybal odvaznym hypotezam, ale ani 

zive diskusi. 

Rukopis predlozeny jako diplomova pnice se stava prvym krokem v soustavnem 

zhodnoeovani zateekych terennich vysledku. P. Ceeh si k tomu zvolil nalezovy fond, jenz uz 

podtitulem prace klade do 2. poloviny 9. stolet!. Vybira si jednu ze zavaznyeh cast! zateeke 

minulosti, kterou snad dokaze presvedcive vymezit, jeho postup vsak muzeme mit sva uskalf. 

Snad bychom spiSe ocekavali, ze "zpracovani latce" zaene celkovym nastinem chronologicke 

sekvenee, nejprve relativni a teprve nasledne absolutne datovane. P. Cechajiste vedly zavazne 

duvody, etemit jeho prace vsak sotva posoudi miru jistoty, ktera 541 typickych keramickych 

zlomku (jimiz se zabyva) soustred'uje do pomerne kratkeho useku 2. poloviny 9. stolet!. 

Takove ureeni se pritom ma opirat 0 siroee zalozeny a znaene obecny naert vyvoje keramiky 

v rane stredovekych Cechaeh. Konkretnieh opor pro absolutni dataci rane keramiky zustava 

samozrejme velmi malo. Jednim z dflcich ukazatelu se v latci stava kontakt s olivovitymi 

perlami, ktery snad nekdy umozni dilci pokus 0 tzv. i'etezovou chronologii. Absence 

soustavne rozvijene regionaln i sekvence rane stredoveke keramiky potom zretelne 

poznamenava moznosti prukazne datace hradisf a vysinnych sfdlist' v severozapadnfch 

Cechach zarazovanyeh rovnez do stredohradistniho obdobi a prirazovanych ke studovane 

etape raneho latce. 



Predchozi dilci pozmimky se samozrejme nijak nedotykajf prukaznosti starobylych 

sfdelnich dokladu z zatecke ostrozny, spadajicich do doby pred budovanim premyslovske 

hradske soustavy. Pro kvalifikaci tohoto osfdleni ma znacny vyznam zjisteni prikopu 

s hrotitym dnem. I moznosti casoveho urceni teto fortifikacni soucasti vybizeji k diskusi. K 

predpokladum takove diskuse patff "vycerpavajici pi'ehled 0 vyplnich pffkopu", jimz se vsak 

predlozena prace vyslovne nezabYva. Hlavni vyznam predlozene prace si proto dovoluji 

spati'ovat v prezentaci stratifikovanych nalezovych fondu ze Zatce, ziskanych kvalifikovanym 

terennim vyzkumem. Na tento hodnotny vysledekjiste navazou dalSi zpracovatelske etapy. 

S radosti konstatuji, ze rUkopis predlozeny P. Cechem vyhovuje narokum kladenym na 

diplomove prace, a doporucuji ho proto k prislusne obhajobe. 
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