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Posudek na diplomovou praci Nikoly Zdakové Nové

Konstrukce ,,zdravi“ v biomedicinském diskurzu
(posudek vedouci prace)

Prace Nikoly Nové se veénuje srovnavaci analyze pfistupu lékarskych periodik k dvéma rlznym
nemocim (diabetes a hepatitida) , jejimz cilem bylo vysledovat diskurzivni formovani ideje ,,zdravi*
a to predevSim ve vztahu k ustavovani autoritativniho ,,védéni“, a konceptim, které¢ definuji
parametry péce o ,,zdravi“. Hned v ivodu chci konstatovat, ze se jedna o velmi kvalitné zpracovanou
diplomovou praci, a ze moje nasledujici komentéaie maji slouzit pouze pro dalsi rozvijeni diskuze a
piipadné dal$i zjemnovani analyzy, nemaji ale charakter zasadnich pfipominek. VSe mé kritické
podnéty byly v praci zohlednény jiz v procesu psani a formulovani zaveért.

Ve strucnosti k teoreticko-metodologickému zakotveni prdce: autorka pracuje s koncepty biopolitiky
a biomoci, ze kterych formuluje kritiku biomedicinského védéni jakoZto primarniho a dominantniho
diskurzu formulujiciho ideu zdravi a dalSi koncepty, které pojem zdravi ustavuji. Z biopolitické
perspektivy se jevi jako zédsadni koncepty rizika, zodpovédnosti a ,biologického obcanstvi®.
Teoretické zazemi prace je velmi dobfe vyargumentovano a poskytuje autorce zazemi pro nésledujici
argumentace a artikulovani interpretaci primarniho materidlu. Navic se autorka velmi dobie na tuto
teoretickou zékladnu odvolava pii vlastni analyze. Velmi dobfe vypracovana je i metodologicka ¢ast
prace, vyzkumné otazky jsou formulovany na str. 29-30; otazky jsou formulovany na zéikladé
teoretického ramce, autorka se jich skute¢né drzi v samotné analyze, ve které se také na teorii
prubézné odvolava, ob& Casti prace tedy vytvareji dobfe formulovany a konzistentni argumentaéni
oblouk.

Podnéty do diskuze:

Autorc¢ina analyza sleduje dlouhé obdobi od roku 1989 do cca roku 2007 — vybér tohoto obdobi i
cesta ndhodného vybéru analyzovanych ¢asovych tusekil je pak v praci vysvétlena a odivodnéna —
moje otazka/podnét do diskuze se vaze na zhodnoceni promén biomedicinského diskurzu ke
zdravi/nemoci, resp. k dal§im kategoriim, o kterych autorka ve své praci uvazuje (riziko, prevence,
zodpovédnost, obcanstvi). Diivodem vybéru takto dlouhého obdobi byla pravé moznost sledovéani
promén konceptualizaci v Case a v zavislosti na dalSich proménédch Ceskoslovenské, resp. Ceské
spolecnosti.

Vybér dvou odlisnych ,,nemoci“ (hepatitidy a diabetes) také nabizi velmi zajimavy prostor ke
sledovani a kontrastovani dvou potencidlné odlisnych konceptualizaci, které se mohou ukazat praveé
skrze kategorie rizika, zodpové€dnosti. Jak se zautoréiny analyzy ukazuje, rozdily mezi
konceptualizacemi se objevuji, nicméné nezdaji se nikterak zdsadni. Pro ucely obhajoby bych
autorku prosila jednak o rozvedeni jejich zavéri a dale o jejich obsédhlejsi interpretaci. Jak rozumi
tomu, ze se pojimani zodpovédnosti vii¢i nemoci, kterd je definovana geneticky a nemoci, ktera je
definovand druhem chovani li§Si pouze minimaln€? A déle, jelikoZ autorka upozoriiuje na
genderovany charakter imperativu ke zdravi (hepatitida), zajimalo by mne, jak a zda se genderovany
akcent objevuje ve vztahu k ,,nemoci“, kterou biomedicina definuje jako zavislou na ,,genetickych
predispozicich®.
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Kritickou poznamku méam také k tomu, jak autorka pracuje s konceptem svobodné volby ve vztahu
k rutinni diagnostice. Tu autorka kritizuje mj. proto, ze jedincim (a specificky zenam) odebira
moznost ,,svobodné volby* (str. 64), nicméné v kontextu biopolitickych teorii moznost ,,svobodné
volby* shodné s foucaultovskou tradici uvazovani problematizuje.

Spoluprace s autorkou byla vyborna, Nikola Zakova pracovala velmi spolehlivé, prib&zné a
samostatn¢é, vétSinu mych pfipominek i1 v poslednich fazi Uprav zohlednila a zapracola. K préci
nemam zadné dalsi pfipominky, povazuji za nadprimérnou a jednoznacn€ doporucuji k obhajobé
s hodnocenim vyborné.
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