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1. Aktér | 1.1. Aktivisté | 1.2. V&dci | 1.3. Lesnici | 1.4. Sprava NP Sumava | 1.5. Sprava
parku Bavorsky les | 1.6. Dfevorubci | 1.7. Mistni Sumava | 1.8. Mistni Bavorsky les | 1.9.
Politici mistni | 1.10. Politici regiondlni | 1.11. Politici statni | 1.12. Ministerstvo zp | 1.13.
Ministr Zp | 1.14. Prezident | 1.15. Policie | 1.16. Vetejnost | 1.17. Turisté | 1.18. Novinér |
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2. Téma | 2.1. Pro kaceni (aktivni management) | 2.2. Proti kdceni (pasivni management) |
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3. Citace aktéru
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7. Média | 7.1. MF Dnes | 7.2. Pravo | 7.3. Reflex | 7.4. Respekt

8. Strana | 8.1. Strana 1 | 8.2. Strana 2 | 8.3. Strana 3 | 8.4. Strana 4 | 8.5. Dals{ strany
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P3. Tabulky k jednotlivym grafim

Tabulka 1: Nejvyznamnéjsi aktéri ve sledovanych médiich v obdobi dvou blokad (v

%)
1. blokada 2. blokada

1. | Sprava NPS 37 1. | Sprava NPS 30
2. | Aktivisté 33 2. | Aktivisté 28
3. | Starostové obci 7 3. | Starostové obci 12
4. | Védcei 6 4.| Védci 8
5. | Ministr Zp 5 5. | Politici stétni 6
6. | Lesnici 4 6. | Mistni Sumava 5
7. | Dievorubci 3 7. | Ministr Zp 3
8. | Ministerstvo 7Zp 2 8. | Lesnici 3
9. | Politici stitni 2 9. | Politici region. 3
10. | CIZP 2| 10. ]| Policie 3

Celkem 100 Celkem 100

Tabulka 2: Pocet citaci nejvyznamnéjSich aktéri a jejich vyskyt jako pasivniho
objektu sdéleni (v %)

1. blokéda 2. blokada

citace pasivril’ obj ekt citace pasivril’ obj ekt

sdéleni sdéleni
Sprava NPS 39 26| Spriva NPS 32 31
Aktivisté 33 47 Aktivisté 27 37
Starostové obci 7 2 | Starostové obci 14 1
Védci 6 5 Védci 8 7
Ministr Zp 4 5| Politici statni 4 5
Lesnici 4 2 | Mistni Sumava 4 5
Drievorubci 2 5 Ministr Zp 3 4
Ministerstvo Zp 3 4 Lesnici 3 2
Politici stitni 3 0| Politici regio 3 1
C1ZP 1 5 Policie 3 8
Celkem 100 100 Celkem 100 100

-10 -




Tabulka 3: Jak byli aktéfi v médiich nejcastéji definovani (v %)

bloll{a 1o | Aktivisté l\{ivrgs;grs Mi;g“r Védei | Lesnici Sgrlfga Dfe‘c’fr“b Sta‘:)‘lfctlf”é
pozitivné 17 0 0 40 20 14 0 0
negativné 56 100 100 20 60 61 60 86
neutrdlng 27 0 0 40 20 25 40 14
Celkem 100 100 100/ 100 100 100 100 100
bloié Lo | Aktivisté | Politici Mi;pi“r Policie | Vadci s§r;1ga Dfez;’r“b sl\fri:ga

pozitivné 3 0 17 10 9 17 0 33
negativng 76 40 67 80 36 68 38 50
neutrdlng 21 60 17 10 55 15 63 17
Celkem 100 100 100/ 100 100 100 100 100

Tabulka 4: Medialni obraz aktivisti v obdobi pied blokadou, pFi jejim pribéhu a po

skonéeni
1. blokdda pied blokddou pfi blokadé po blokad¢
pozitivné 0 2 6
negativné 2 13 12
neutrdlné 3 6 4
2. blokdda pied blokddou pfi blokadé po blokad¢
pozitivné 0 0 2
negativné 4 40 9
neutrdlné 0 13 2

Tabulka 5: Prostor, ktery dostavaji obé strany konfliktu v médiich v pribéhu let (v

%)
Rok 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Pro kiaceni (aktivni
management) 50 45 44 38 75 59 40 75
Proti kdceni (pasivni
management) 50 55 56 63 25 41 60 25
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
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Tabulka 6: Vyskyt ¢lanki o Sumavské kauze podle strany, na které byly otistény (v

%)
1. blokada 2. blokada
pred pii po pred pii po
Dalsi strany 67 58 43 21 17 15
Strany 1-4 33 42 57 79 83 85
Celkem 100 100 100 100 100 100

Tabulka 7: Prostor vénovany dvéma stranam konfliktu, porovnani MF Dnes a Pravo

(v %)
1. blokada 2. blokada
MF Dnes Pravo MF Dnes Pravo
Pro kdceni (aktivni management) 42 45 53 67
Proti kiceni (pasivni management) 58 55 47 33
Celkem 100 100 100 100

Tabulka 8: Jak jsou aktivisté v médiich definovani, porovnani MF Dnes a Pravo (v

%)
1. blokada 2. blokada
MF Dnes Pravo MF Dnes Pravo
pozitivné 25 13 4 0
negativné 44 63 76 75
neutralné 31 25 20 25
Celkem 100 100 100 100
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P4. Projekt diplomové prace

Fakulta humanitnich studii UK

katedra magisterského oboru

xlv obhdjeny:
Slad'oviani price a rodiCovstvi: zajisténi péfe o déti na pracovisti zaméstnavatele jako
souddst firemni , family friendly policy*

Sociologie a socidlnd politika, FSV UK, rok obhajoby: 2009, v Praze - Jinonicich

o‘obc tivitu i jen tczko Mc ia nés éasto levybércm slovm u na]adl na vinu
nesouhlasu s environmentdlnimi aktivisty, aniz bychom o nich a o tom, proti ¢emu
protestuji, védéli cokoli dalifho.

Protesty proti kiceni stromdl v Wirodninm parku Sumava prevideln® plni stednky predaich
Seshcgeh denikdi. To, jakém zpdsobem noviny informuil o téchio vdélostech a lidech, kieki se
vprolestech angeduif, mide mit velky viiv ra ndsory vefejnost a potadmo na budouc
siméfovini celého Nérodntho parku. V soulasné dobé, kdy soud po dvou letech od protestd
proti kiceni v nejcenn&jSich lokalitich Sumavy v 16t 2011 oznadil blokédu nejen za
legitimni, ale i legdlni, a nsopak za nezdkonné oznalil samotné kdoeni 1 zdsah policie proti
aktivistiim, e oidzks pazivind podobngch protestoich akel médii vice neZ akiudlni,
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Projékr diplomavi price (DP) oboru sacidhil

Pristup médii k environmentalnim aktivistim se méni podle toho, jak se konkrétni kauza
vyviji.
Zpieeh paeitinl envic

Casoveé obdobi peo snalfza (eden rok pied a dva rwky po blokady:
e ]998-2001a2010-2013

» Uvod
s Teoreticka Sdst
o environmentilni hnuti, nova socidlal hauti
o medialni komunikace, politickd komunikace médii

CR. wejviznmmndisi kauzy od 90, let

- 14 -

=



Projekt diplomové prdce (DP) oboru socidini a kulturni ekologie

o situace v Narodnim parku Sumava
s Metoda
e Analyza
s Shrouti
*  Zavér
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