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Posudek vedouci prace na magisterskou diplomovou praci

Terezy Zvolské

Sexualizace Prahy jako turistické destinace (pfepracovana verze)

Predkladana diplomova prace Terezy Zvolské patfi i po pfepracovani podle mého nazoru
celkové bohuzel do kategorie velmi slabych az podpriamérnych praci. Je evidentni, ze
autorka se ve druhé pfepracovavané verzi snazila praci posunout smeérem
k propracovanéjSimu, analyticky hlubSimu a teoreticky ukotvenéjSimu finalnimu produktu,
nicméné podle mého nazoru uspéla pouze velmi ¢aste¢né. Bohuzel i po pfepracovani
musim konstatovat, Ze prace sice otevira nesmirné nadéjné, a na Ceské akademické
puadé puvodni, téma i hypotézy, které se zcela jisté daji velmi pfinosné a originalné
rozpracovat, nicméné jako celek a vysledek dlouhodobého vyzkumu a psani prace zatim
zustava spiSe v roviné zajimavého, ale nevyuzitého potencialu. | kdyz méla autorka na
prepracovani témér pual roku ¢asu, prace je stale plna formalnich nedostatku, preklept (a
to celkem nepochopitelné i v samotném nazvu prace na strané 1!), gramatickych chyb
(zarazejici jsou zejména mnohdy Spatné psana tvrda a mékka ily), nedotazené odkazy,
neuplné zpracovany seznam literatury (kde chybi roky vydani, nakladatelstvi, editorky a
editofi Ci stranky), a celkové velmi nesouroda uprava (za vSechny str. 80-81 a seznam
internetovych zdroja).

Nejedna se ale samozfejmé pouze o slabiny ve stylistické a formalni roviné, proc je
pro mé pfepracovana verze velkym zklamanim, ale o chybégjici ¢i neadekvatné
zpracované zasadni aspekty jak teoretické, tak empirické Casti prace. Navzdory viem
konzultacim, které jsme s autorkou v prubéhu celého minulého roku mély (minimalné 6
dlouhych osobnich setkani od fijna roku 2013), jsem kromé dvou hotovych odevzdanych
verzi nevidéla ani jeden draft, ktery by bylo mozné okomentovat a jez by autorka poté
kriticky pfepracovala. Na smysluplné sméfovani prace, nerku-li jeji finalni podobu, jsem
(opét) neméla zadny vliv. K praci mam bohuZzel stale velmi mnoho vyhrad a stejné jako u
prvni verze, vzhledem k tomu, Ze kriticky rozbor a komentar prace nalezi oponentce Ci
oponentovi a nikoliv vedouci prace, posudek vedouci prace vtomto kontextu pozbyva
smyslu, nebot by se z néj stal do zna¢né miry posudek oponentsky.

Celkové praci sice doporucuji k obhajobé, ale hodnotim ji stale na hranici
obhajitelnosti. Jako vychozi pozici pro obhajobu tedy navrhuji maximalné hodnoceni
dobre.
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