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Naplnén.

Naplnéni/shoda se zadanim diplomového ukolu:
Naprosto.
Struktura prace/obsahové zaleZitosti:

Prace je pojata velmi piehlednég, strukturn€ a vy&erpdvajicim zpisobem priblizuje hlavni
problémové okruhy terminologie/anatomické nomenklatury ve vybranych €eskych odbornych
Casopisech. Autor prostudoval patfi¢nou literaturu, rovnéz obdivuhodnym zplsobem vyuzil
zkusenosti a konzultaci v medicinském prostfedi, v kterém se pracovné pohybuje a hlavné
pustil se do samostatného srovnavaciho vyzkumu. Autora diplomky mj. povazuji za velmi
nadé&jného odbornika, ktery bude délat jisté ¢est oboru informaéni véda. Jeho cesta

k vyzkumnym tématiim neni pfimocara, o to vic zaslouzi pozorovani. Velky vyznam
diplomové prace je ve vyzkumné roli na rozhrani naseho oboru a lingvistickych véd. Autor
postupuje od zdlivodnéni potfeby anatomické nomenklatury (v€etné prolinani latiny a fectiny
do soucasné medicinské terminologie) pfes vyvoj anatomickych nomenklatur (mezinrodni i
narodni kontexty) ke gramatickym strukturam, které jsou velmi specifické a zaslouZi si
oponenturu praveé ze sméru lingvistického. Ve zdiivodnéni metodiky prokazuje autor znalost
oboru informac¢ni véda ve vztahu k citaénim nastrojim (tak az nekriticky) dalezitych pro
hodnoceni v medicinskych oborech. Zavére€na kapitola prezentuje prehledné vyzkum autora
diplomky a je komplementarni s pfedchozimi dvéma kapitolami, ktery povazuji za vlastni
zavér prace, nebot’ autorem deklarovany oficialni zavér (3.2) neni tedy opravdu
pfedimenzovany a reprezentativni k tak skvélé samostatné a vyzkumné praci diplomanta.

Vybér informacnich prameni:
reprezentativni, vyborny

Stylisticka a gramaticka troveii prace:
vyborna

Formilni a graficka uprava prace:

vyborna




Doplitujici otazky/shrnujici pFipominky pro obhajobu:

Co autor zamy3li s tématem dale? Nevidi souvislost s vyzkumy lékafskych ontologif, které
jist€ budou velmi diillezité pro klasifikaci a vyhledavani medicinskych informaci? (Viz napt.
vyzkumy na 2.LF, MUDr. Ing. Vejvalka a spol.)

Zavér: Predlozenou préci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném vyborné. Autor by
mohl rovnéZ praci jen mirn€ aktualizovat a podat brzy jako rigorézni. Doporuduji
opublikovat uré¢ité pasaze v odborném tisku naseho oboru i medicinskych obori.
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Na Albeii, 15.9. 2006 Richard Papik, v.r.




