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prijmeni nazev |Invazni druhy savci v Evropé
prace
kriterium Prace je téméf dokonale zvladnutd pouze po graficke a stylistické znamka
strance, vybér pouzité literatury a tudiz i penzum vyuzitych informaci
(v€etné jejich kritického ovéfovani) je vSak po mém soudu témet
neuspokojivé. Hodnoceni znamkou 3 navrhuji pouze v piipadé, ze
autorka bude své dal$i ptisobeni zvazovat spiSe v oboru zabyvajicim se
grafikou, designem a podobné, tj. mimo to, co si predstavuji pod
pojmem véda.
Typ BP Prace je literarni reSersi jejimz cilem by mélo byt shrnuti poznatki o

evropskych invaznich druzich savct, se zietelem na druhy vyskytujici se u
nas, jejich vlastnosti, jenz je predisponuji k invazivnosti a také na negativni
dopady jejich ptitomnosti v novém prostfedi, do kterého invadovali.

Vlastni piinos 1

Prace nepfinasi prakticky zadné nové informace, ani originalni pfistup, pouze
hrubou syntézu jiz existujicich informaci. Podobnych syntéz je vSak k
disposici cela fada.

Naroc¢nost 1 a
formulace cila

Naroc¢nost tematiky je pfiméfend, cile jsou jasn¢€ definované a pii jisté davce
usili i dobie zvladnutelné.

Data a jejich
zpracovani

Nelibi se mi velky pocet citaci webovych stranek, primarnich zdroju je
v odbornych Zurnalech zajisté dost. Seznam citované literatury sice
¢ita pres 80 polozek, z nich vSak pouze 20 polozek predstavuje
primarni védecka sdéleni, zbytek jsou online zdroje typu BioLib,
Ptirodalnfo.cz, Natura Bohemica, Wikipedia a podobné dalsi. O
biologickych vlastnostech jednotlivych druhti a zejména pak o efektu
doty¢nych druhti na ekosystémy v oblastech, do kterych invadovali ¢i
invaduji pfitom existuje velmi objemné pisemnictvi. Navic diky
aktualnosti celé problematiky existuji 1 tématicky zamétené odborné
Casopisy, napt. Biological Invasions a mnohé dalsi, které by mé&l byt
schopen dohledat 1 student nové mladé generace, ktera jiz zjevné na
papir neni zvykla a mysli si tudiz, Ze co neni na internetu, prosté
neexistuje. Cela tato situace mé skute¢né uvadi do hlubokych depresi
a dost by mé zajimalo, kam by se asi celd véda ubirala, kdyby napt.
pfestala fungovat elektfina.

K Tabulce 1 - jak dospéli autofi citované "euroexpertizy" k ¢islim v
tabulce uvedenym - napt. u CR je uveden celkovy podet obratlovéich
druhti 301, z toho 76 je klasifikovano jako invazivni druhy. Mohla by
autorka ptipravit k obhajobé¢ tabulku nebo graf, ktery by ukazoval
podily invaznich druhti u jednotlivych tfid obratlovct? Tak vysoky
pocet invaznich taxonl v nasi obratlov¢i fauné me skute¢né docela
zarazi!

Pokud projekt DAISIE (Delivering Alien Invasive Species Inventories
for Europe) skute¢né obsahuje nékteré informace hojné citované
autorkou v textu préce, viibec se nedivim nékterym euroskeptiklim za
jejich euroskepsi. Pokud vSak jde "jen" o nepochopeni autor¢ino a jeji
mylny vyklad thesi v daném europrojektu obsazenych, stejné se
euroskeptikiim nebudu divit, nebot’ vSechny obdobné projekty by mély
byt predkladany vetejnosti v takové formé, aby je napf. i Cesky
vysokosSkolsky student byl schopen pochopit a spravné reprodukovat.
Tak napi. mezi druhy v CR "nezavledené" uvadi zprava




"euroodbornikti" mj. dhoula, myvala severniho, nutrii a krysu. Mezi
druhy invazni, ale vymitelé, napf. liSku polarni, svisté horského ¢i
kozoroZce horského. Mezi nejnebezpeénéjsi invadery v CR je zde
uvedena veverka Seda. Navic tento v bakalarské praci vicekrat
zminovany taxon, Sciurus griseus (druh veverky ze zapadu USA) je
podle mé néco jiného nez Sciurus carolinensis (veverka popelava,
taxon z vychodu USA), kterd je, na rozdil od ptedeslé, prave tim
druhem, ktery je v zapadni Evropé (hlavné ve Velké Britanii) invazni a
zpusobil napf. lokalni vyhubeni veverky obecné (coz je skutecny
¢esky nazev druhu s védeckym nazvem Sciurus vulgaris, anglicky red
squirel, autorkou v cel¢ praci chybné citovany jako Cervena veverka ¢i
veverka ¢ervend). Kdysi jsem o tom shodou okolnosti napsal celkem
detailni ¢lanek do Gasopisu Ziva (viz Luéan, R. (2002): Biologicka
invaze veverky popelavé. Ziva 3/2002: 136.)

V ptipadé ceskych populaci kralika divokého piSe autorka, ze "v
poslednich dvou desetiletich se snizil jeho vyskyt na n€kterych
Castech uzemi, misty se vyskytuje jen ostritvkovité". Mohla by mi
sdélit aspoti 5 lokalit na izemi CR, kde se vyskytuje n&jaka
prosperujici divoka populace krélika divokého? PiestoZe se povazuji
za zcestovalého terénniho zoologa s dobrym ptehledem o stavu nasi
fauny, nevidél jsem cca 10 let takovou ani jednu a ani o zddné takové
nevim.

V souvislosti s predaci minka na racich kamenécich by nebylo od véci
citovat prace vzniklé na naSem tzemi (napt. Fischer et al. 2009). Ze
zahranici je takovych praci pak cela fada.

Kapitola 6 "Jaké jsou vlastnosti invaznich druhd" je velmi kratkd (cca
pul stranky) a obsahové, vzhledem k existenci dostate¢ného mnozstvi
zdrojt, které by bylo Ize citovat, nedostacujici. Autorka shrnuje
predisposice k invazivnosti druhti takto: "Jedna se totiz o druhy, které
slouZzi k lovu, chovaji se pro maso nebo koZeSinu nebo slouZi jen pro
okrasu." Osobné mé vlastné ani moc dalSich uZite¢nych a pro bézného
¢loveka (= ne-zoologa) vyuZzitelnych funkci divokych saveil ani
nenapada, tzn. se do této kategorie daji napasovat prakticky vSichni
savci. Jedina dalsi kategorie by mohla byt "nezajimavy" (a pro
bézného Cloveéka vétSinou téz neexistujici).

Presentace dat

N.A.

Logika textu a

formalni uprava

M celkovy dojem z prace bych shrnul v citaci versi jedné z basni
Tolkienovy slavné trilogie: "Ne kazdé zlato tipytiva se..."

Ptestoze jazykové je text na vysoké urovni, je v ném naprosté
minimum pieklept ¢i hrubek (snad az na "ondatru pyZzmovou"),
vysazen je velmi profesionalné a na prvni pohled budi velmi ptiznivy
dojem, podrobné;jsi studium tento dojem bohuZzel vyrazné borti (viz
vyse). Osobné bych mnohem vic ocenil nehezky naformatovany, ale
obsahov¢ vyzivnéjsi text. Bylo by dobré si uvédomit, ze formalni
stranka odbornych texti je dnes stejné prace grafickych editort
Casopisu Ci knih, kde tyto texty vychazeji, nikoliv dilo samotnych
autord.




Nékolik grafik a tabulek v praci prezentovanych bylo plné prevzato z
citovanych zdroji, coz ale nepovazuji za chybu.

vysledna dobte
znamka

1- prace u nichZ nelze dostate¢né demonstrovat vlastni pfinos a naro¢nost hodnotitelnou jako vybornou,
nemohou byt hodnoceny jako vyborné.




