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Predkladana price Veroniky Pllpénové srovndva pouZiti starofeckych a movoreckych predlozek,
konkrétng sleduje vliv a zachovéni starofeckych predloZek a jejich pozici v soufasném feckém
jazyce.

Na zéklad® zad4ni autorka &erp4 predevsim z védeckych gramatik. Oekdvala jsem vSak rozséhlejsi
vyuZiti internetové databize ETHEG (Nérodni korpus feckého jazyka), korpusu feckych textd
obsahujiciho vybrané reprezentativni texty psané novofeckou koiné, ve své vétSiné datované od r.
1990 a pozdgji, z tematicky a Z4nrové rozmanitych zdroji jako jsou novinové ¢lanky, kniZnf texty,
&asopisy, internet a ostatn{ (napf. pravnické texty, reklamni a informa¢ni letdky apod.).

Zasadni nedostatek ale spatfuji ve zpdsobu &islovani kapitol a predev§im v absenci ¢islovéani
strinek, znemoZiiujici tak pfesnou citaci konkrétnich pfipominek.

V textu se ob&as vyskytuje nepfesny preklad vedle minimdlnich pieklept a f{dké absence pfekladu
prikladd.

Konkrétng bych chtéla upozornit na nasledujici pfipady nepfesnosti &i chybéjicich informaci:

V kapitole 1.1.1 jsou uvedeny mezi predlozkami, které se poji s genitivem, tvary gvtdg, Aoy®, TAny,
pécm a evomov, v prehledu uZiti jednotlivych piedloZek vSak zcela chybi.

1.1.2.2 Piiklad na ustélené spojeni yia ™v @pa je preloZen jako “na Eas”, pfitom sprdvny vyznam je
“prozatim”.

1.1.2.3 Spojeni pe s predlozkou — uveden pfiklad pati pe = spolu s; oviem poli je adverbium.

1.1.2.8 V piipad& predlozky extdg je zdiraznéna vazba s genitivem, pfi¢emZ je opomenuto spojeni
£KT6G omd, pouZivané v obecné fedting urcité Castéji neZ extog + genitiv.

Pfiklad na ustélené spojeni extog eavtod je prelozen jako “kromé sebe”, pfitom spravny vyznam je
“bez sebe (vzteky)”.

1.1.2.10 Ekvivalentem pouZitf evavtiov + genitiv je v obecné fectiné predloZkové vazba evavtu o€,
kterou autorka taktéZ opomnéla.

1.1.2.13 Priklad na ustélené spojeni kat'apyg je pfeloZen jako “zaprvé”, pfitom sprdvny vyznam je
“y prvni fadg, pfedev§im, nejprve”.

1.1.2.14 Meté. je predlozka a také adverbium, které ve spojeni s an6 vytvaii sloZenou predlozku.
1.1.2.16 V piikladu spojeni predlozky péypt s mov by mélo byt uvedeno, Ze se jednd o Casovou
spojku.

Piiklad na ustélené spojeni péxpt oxaopob je pieloZen jako “do zdechnuti”, pfitom spravny vyznam
je “k prasknuti”.

Pozor na zdménu predloZky dc, kterd by se mé&la psét s piizvukem, a adverbia ag, které se piSe bez
pfizvuku.

1.1.2.18 Ptiklad na sloZeninu mpooyeibva je pieloZen jako “piibliZit se”, mélo by byt “pfibliZit néco
k zemi, uzemnit, p¥en. vratit nékoho zpétky na zem”.

1.1.2.25 Ptiklad na ustdlené spojeni ev t@ peto&d je preloZen jako “zatimco”, pfitom spravny
vyznam je “zatim, mezitim”.



Podle mého nédzoru by v &asti SloZené predloZzky mohly byt ve vyctu uvedeny také predloZkové
vazby npv and a perd and. K tomu jesté mi chybi v oddilech v&€novanych pfedloZkdm znpv a petd
zminka o moZném pouZiti mistnim, nejen ¢asovém.

Je tfeba konstatovat, Ze, navzdory vySe uvedenym nedostatkim a nedislednostem, obsah préce
koresponduje s ndzvem, kapitoly jsou fazeny vcelku logicky a cil prace byl ve své podstaté splnén.
Cilem bylo na pozadi klasifikace starofeckych a novofeckych piedloZek zdiraznit vyrazné sniZeni
aktivné pouZivanych pfedloZek v novorecting oproti situaci ve starofeéting za sou¢asného zachovéni
fady starych feckych pfedlozek v ustdlenych spojenich typickych hlavn€ pro psanou formu
soudobého jazyka, konkrétné pro administrativni a publicisticky styl. Urcité plvodni vazby
piedloZek se objevuji také ve formalnim psaném stylu.

Autorka prokizala slu$nou schopnost prace s literaturou véetné jejich citaci, taktéZ text pfedloZené
prace odpovida oCekdvané jazykové a stylistické trovni.

Bakaléfskou prdci doporucuji k obhajobé a vzhledem ke zminénym faktim navrhuji hodnoceni
zndmkou “dobie”.

V Praze, 15.6.2014
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N /05\._//



