Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Eva Ullrichova
Nazev prace: Komentovany pieklad: Les Impressionnistes

Casti hodnoceni Pocet bodii
A (1-5)
Porozumeéni, vyznamova spravnost, piesnost a Uplnost, koherence 1
v prekladu
B (1-5)°
Stylisticka vhodnost: adekvatnost pfekladatelskych feSeni vici 1
originalu a funkci ptekladu, koheze, ACV
C (1-5)°
Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 1

Interpunkce, pieklepy
Pfevod dat a jmen
Bibliografické citace, pozndmky pod ¢arou

D (1-5)'

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentare a prekladu) 1
Argumentace a struktura komentare véetné miry a vhodnosti piikladt
feSeni

E (1-5)°

Teoreticka podlozenost komentaie
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 1
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém
kulturnim prostiedi

Body celkem 5

Stylisticky stfedné obtizny text s terminologii béZzného rozsahu a naro¢nosti.

Pieklad je vyznamové pfesny, terminologie, ndzvy a dalsi redlie jsou peclivé ovéreny. Po
strance stylistické je text pfeveden adekvatné, s citem pro zachovani specifickych rysa
zdrojového textu.

Pieklad vyjimecné nevoli spravny slovosled — vyznaceno v textu prace (napf. nas. 8, 10, 13
ad.), v n¢kterych pasazich povazuji zvolené formulace za pfili§ ,,familiarni* (napt. na s. 7, 8,
10 ad.). Neptesnosti jsou fidké, gramatické chyby zcela vyjimecné podobné jako napf.
nezadouci opakovani ur€. vyrazii (vSe vyznaceno v opravach v textu prace). Na s. 25 piekladu
vypadla 1 véta.

Komentar je vyborny.

Prace je vyborné graficky zpracovana, neobsahuje pteklepy.Pieklad by po bézné redakéni
upravé bylo mozné vydat knizn¢.

Navrhuji hodnoceni zndmkou vyborné.

V Praze dne: 14.6.2014 Oponent: Jovanka Sotolova

4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé
5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé




