Posudek bakalarské prace

Arturo a Agostino: srovnani chlapeckych protagonistii
dél Morantové a Moravii,

kterou piedloZila Barbora Supikova,

na oboru italianistika, URS FFUK v Praze, ¢erven 2014

Barbora Supikova se rozhodla porovnat dvé zasadni dila italské povaleéné prozy, roméany
Lisola di Arturo Elsy Morante a Agostino Alberta Moravii. Uvadi, ze ji k této volbé nevedla
pouze tematicka a typologicka podobnost obou d€l, ale i fakt, ze vznikala v podobném
myslenkovém kontextu (tfebaze geneze Artura je o desetileti mladsi) a Ze autofi byli v té dobé
1 Zivotnimi partnery. Svou praci ale nevystavéla na hledani podobnosti na zékladé biografii
tvlircl, nybrz systematicky porovnava ob¢ dila jak po strance formalni, tak i obsahové.

Prace je ptehledné rozvrzena: V uvodu je jsou stru¢né predstaveni Morante a Moravia,
kontext jejich zivota a dila a je shrnuta fabule obou romand.

Nasleduji dvé obsahlé analyticko-komparativni kapitoly. Prvni je zamétena na
srovnani d¢l, soustiedi se na kompozici, roli vypravéce, jazyk a asoprostorové souradnice;
druhé je vénovana komparaci postav protagonistil a reflektuje tematické slozky obou proz.

V zavéru se autorka prace pokousi na zakladé shrnuti dil¢ich analyz dojit k obecnéjsim
charakteristikdm individualnich poetik traktovanych autorti, stale nahlizenych
Z komparativniho hlediska.

V prvé fade¢ je tieba ocenit vybér kvalitnich sekundarnich pramenti, prace se opiré o
skute¢né reprezentativni bibliografii, kde nechybé&ji ani nejnovéjsi prace (Pedulla, Gragnolati,
posledni dil Ferroniho déjin it. literatury, nové vydani Catalucciovy monografie o
symptomatické ,,nezralosti* 20. stoleti...). Studentka vSak s literaturou pracuje samostatné,
jeji analyzy nemayji charakter kompilatu.

Ke zpracovani vyhrady nemam: analyzy jsou velice zevrubné, autorka ale nezabiedava

do pftilisné detailnosti, neztraci ze zietele zvoleny komparativni pohled a udrzuje vnitini



provazanost prace. Po mém soudu se ji podafilo postihnout jak sty¢né body obou proz, tak i
zasadni rozdily mezi vypravécskym naturelem Morantové a Moravii a jejich pohledem na
literaturu. V pasazi vénované rozdilu mezi spisovatelem a romanopiscem (S. 20) proto mohli
byt prismatem tohoto rozdilu nahlédnuti oba autofi. V této souvislosti se nabizi i dalsi otazka:
do jaké miry Agostino skute¢né odpovida formé romanu a zda by pro néj nebylo ptiléhavé;si
oznaceni novela, tfebaze italska literarni kritika jej za roman, ptipadné za kratky roman
svorn¢ vydava.

Préce je napsana kultivovanym a zivym stylem, samostatné preklady jsou vesmes
zdatilé (snad jen adjektivum ,,brutta® na s. 37 bych ptekladala spis jako ,,08kliva, Skareda“ nez
,hnusna“. Opravit by bylo tfeba jen par drobnosti. Opakujici se chybné psani ¢arky pred
spojkou nez uvozujici vétny ¢len (napf. s. 41, 52). Na s. 19 je Morantova oznacena za ,,jednu
z nejvyrazngjsich italskych romanopisci®, asi by bylo lepsi sjednotit rod: ,,jednoho z (...)
romanopiscl’, ona sama piechylovani substantiv vyjadiujicich profesi odmitala. Na s. 24 se
uvadi, ze otec Artura je podobny nevlastnimu otci Morantové, ale spravné ma byt vlastnimu,
jak ostatné autorka pise pozdéji. Nas. 34 ,,posloupnost déjinnych udalosti*: spise déji, 0
déjiny tam nejde. S. 47: na prodlevé mezi napsanim a vydanim Agostina méla vinu spis

cenzura nez literarni kritika.

Zavérem: Praci Barbory Supikové hodnotim jako plné zvladnutou, pe¢livou a talentovanou.

Zadani bylo splnéno beze zbytku, navrhuji znamku vyborné.

V Praze dne 14/6/2014 PhDr. Alice Flemrova, Ph.D.

Vedouci prace






