Oponentsky posudek k rigordézni praci Mgr. Zdeniky Bajerové na

téma ,Flexibilni formy zaméstnani®»

Autorka si zvolila pro svolji préaci aktudlni a moderni téma
pracovniho prava, které v souvislosti S novymi, zejména
unijnimi trendy se stadvd stéZejnim smérem ubirani pravni védy
pracovniho prava v 21. stoleti. Téma #e3i dilema konsensu
flexibility  wvykonu zdvislé préce a dostatec&né ochrany

zaméstnance p¥i ni.

PreloZena prace je Clenéna ponékud netradi&né na 28 &asti,
vCetné& uvodu a =zdvéru a Je doplnéna seznamem pouZitych
prament. Po kratkém uvodu, v némZ autorka seznamuje s cilem
své prace a se systémem jejiho ¢lenéni, se prvni &asti préace
zabyvajli pojmy flexibilita, zavisld prace a zejména flexibilni
formy zaméstnani. Jadrem prace Jje rozbor Jjednotlivych
flexibilnich forem zaméstnani i vykonu préace. Postupné& jsou
rozebirany =zejména flexibilni instituty pracovni doby doba
urc¢ita, dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér,
agenturni zamé€stnavani, préace =z domova, sdilend prace atd.
V zavéru autorka v tomto sméru podnikla stru&ny exkurs do
pravni upravy Slovenska a Velké Britanie. Vyzdvihnout Jje
tfeba pasédZi, v niZ se autorka =zabyva podporou flexibilnich
forem zaméstnani =ze strany statu. Vylisténim prace je Jeji
rozsahly zavér, v némZ autorka hodnoti pravni upravu de lege
lata a zabyvad se navrhy flexibilnich forem zam&stnani de lege

ferenda.

Prace je sice ponékud netradi&né& roz&len&na, coZ by mohlo
vést k jeji menSi prehlednosti, nicméné& jednotlivé &asti jsou
vzajemné obsahové 1 rozsahem skloubeny a vyvaZeny. Autorka

vychazi ze znacného mnoZstvi mezindrodnich dokumentti, jakoZ i



narodni 1literatury, kterou vhodné vyuZivd p¥i interpretaci
platné pravni Upravu. Provedeni préace svédéi o vyborné préaci
autorky s prameny a celkové dobrém zpilisobu védecké prace.
Autorka nejen popisuje platnou pravni upravu, ale aplikuje ji
konkrétni pfipady, podavé vlastni =zhodnoceni Jjeji urovné a
poskytuje vyrazné naméty de lege ferenda. Lze se snad
pozastavit pouze nad p¥ilisnym rozsahem préace, ktery je v3ak
vzhledem ke zvolenému tématu a jeho zpracovani pochopitelny a

nepochybné i p¥inosny.

Dilé&i hodnoceni prace

1. Odborny vyznam price

Jak je jiZ vySe uvedeno téma préace je velmi dob¥e zvolené.
Vzhledem ke stale silicim pot¥ebdm praxe je mySlenka Sjeho
komplexniho zpracovani velmi potfebna. Autorka dava uceleny
pfehled =zkoumané pravni problematiky, vychazi =z dostate&ného

mnoZstvi prament, s nimiZ spravnym zplsobem odborné& pracuje.

2. Zplsob zpracovani

Vyklad Jje vécné dostateény, komplexni, logicka a
systematicky, vychdzejici z préavni Upravy de lege lata. Vyklad
se nezaméfuje Jen na popis pravni dUpravy, pfipadn& Jjeji
vysvétleni =za pouZiti pramenti, autorka velmi &asto Upravu
hodnoti a vytva¥i interpretaéni postupy i dava naméty de lege
ferenda. Flexibilni forma zam&stnadni jsou pojaty ponékud
extenzivné zahrnujic i flexibilni formy vykonu préace. Dale by
bylo vhodn&j8i pfi odevzdédni prace v prosinci 2013 zcela

zahrnout platnou pravni udpravu.

3. Vysledky prace

Prace pfinad3i komplexni vyklad problematiky. Misty se v3ak
vyskytuji odborné pracovnépravni nesrovnalosti (nap¥. mzdovy
vymér oznaCeny Jjako pravni ukon, str. 49). Ve srovnani

S obsainym zpracovanim préace (zejména pracovni doba) Jje



pojedndni o pracovnim poméru na dobu urcitou ponékud

utrZkovité.

4. Celkové zhodnoceni prace
Prace ma vybornou uroveinl, je komplexni a svéd&éi o systematické
i tvirc¢i préaci autorky. MoZnd by zavéry prace mohly byt vice

vyuZity v ramci uvah de lege ferenda.

5. Klasifikace prace

Praci lze jednoznac&né doporucit k obhajobé&. V ramci obhajoby
by autorka méla ve strucnosti nastinit n&méty de lege ferenda
k legislativni Uprave, za Ucelem zvysSeni flexibility

zaméstnavani v Ceské republice.
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