Posudek oponenta rigorozni prace
Mgr. Romana Rizicky
~Rozhodovani Ceské spravy socialniho zabezpeéeni o davkach

dtichodového pojisténi*
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Autor predklada k posouzeni rigordzni praci na shora uvedené téma o rozsahu 203
stran textu. Prace splfiuje formaini néleZitosti. Text rigorézni préce je vybaven
poznamkami. Préce je doplnéna seznamem pouZitych studijnich pramend. Systematické
Clenéni prace je logické, k vétsi prehlednosti prace by prispélo &islovani pododdilfi.

Rigordzni prace nebyla konzultovana.

Zpracované téma rigorozni prace je aktualni a seznamuje s rozhodovaci praxi Ceské

spravy socialntho zabezpeceni o ddvkéch dfichodového pojisténi.

Rigorézni prace je clenéna kromé Gvodu a zavéru do deseti kapitol, které na sebe

logicky navazuii.

Prvni kapitola je vénovana obecné diichodovému pojisténi. Druhd kapitola je
zaméfena na prameny prava dfichodového pojisténi. Treti kapitola se zabyva davkami
diichodoveého pojisténi véetné naroku na né a jejich vyplatu. Ve &tvrté kapitole a
nasledujicich kapitoldch se autor zabyva fizenim ve vécech dichodového pojisténi,
pfiCemz rozebird jednotlivé faze dichodového fizeni a vénuje se jeho nékterym
vyznamnym institutdm, jako jsou ndmitky a preplatky na davkich dfichodového

pojisténi. V desété kapitole se autor zabyva soudnim prezkumem rozhodovaci &innosti.

PFi zpracovani zvoleného tématu autor prokdzal, Ze je schopen provést déislednou
analyzu rozhodovaci Cinnosti o davkach dfichodového pojisténi Ceské spravy socidlniho
zabezpeceni a vyuzil také svych praktickych zkuenosti ze své innosti v tomto orgénu,
pricemz poukazuje i na své poznatky z role figuranta. Ocefiuiji pinos rigorézni prace také

proto, Ze jsou v ni obsaZeny i poznatky z jinych pravnich oborfl. Prace nepostrada ani



kriticky pohled na Ceskou sprévu socidlniho zabezpeéeni napf. na str. 128 (v poznamce
na str. 104), domnivdm se vSak, Ze zobecnéni neodpovidad zcela danému stavu. Za
zdafily povazuji rozbor problematiky vykladu prévnich norem upravujicich déichodové

pojisténi.

K rigorozni praci neméam zésadni pfipominky. Domnivam se, ¥e pokud autor uvédi, e
pracoval s internimi materidly Ceské spravy socidlniho zabezpeéen, bylo by Ucelné blize
je specifikovat, nebot' nelze srovnat, zda v rigordzni praci jsou pFevzaty plné nebo
v jakém rozsahu. Navic poznamendvém, Ze interni materidly Ceské spravy socidlniho
zabezpeceni nemohou mit rozhodujici vyznam, nebot’ pro pojiténce k tomu, aby se mohl
orientovat v dlichodové problematice je rozhodujici prévni (prava provedend zdkonem a
dalsimi normativnimi predpisy. Rozhodovéni o odstranéni tvrdosti zakona je podrobné
rozpracovano na str. 162 a nasledujicich, ucelené&j$i pohled na zvolenou problematiku by

prineslo i uvedeni vyvoje tohoto rozhodovani za posledni obdob.

PredloZena rigorézni prace splfiuje poZadavky kladené rigoréznim ¥adem Prévnické

fakulty na rigorézni prace a proto ji doporuéuji k obhajobé.

Pfi obhajobé rigorézni prace doporuuji, aby se autor blize vyjadFil k otdzce
ddichodového sporeni, jaky ma nazor na zrudeni druhého event. tietiho pilife. Dale by
bylo dcelné, aby uvedl, jaky vyvoj rozhodovaci Cinnosti v rémci odstrandni tvrdosti

zakona je, resp. jaké pfipady v posledni dob& prevazuj.
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