Katedra trestniho prava

Hodnoceni
diplomové prace Kateriny TuSiakové
»Pojem a pravni dusledky prekroceni mezi nutné obrany a krajni nouze*

Predlozena diplomovéa prace obsahuje 76 stran textu a je piehledn¢ ¢lenéna do
uvodu, péti kapitol a zavéru. Vnéjsi aprava prace je velmi pékna. Okruh pouzité
literatury, vCetné zpracované judikatury, je pfiméteny zvolenému tématu. Po formalni
strance splnuje predloZzena diplomova prace vSechny pozadavky na ni kladené.

Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku sice tradi¢ni, avSak
soucasn¢ pomérné obtiznou, vyvolavajici nejen mezi vetejnosti, ale téz v teorii i
Vv aplikacni praxi Casté diskuse. Navic jde o pravni problematiku, ktera je vetfejnosti
velmi citlivé vnimana v souvislosti S pojetim spravedlnosti. Jde proto o téma
bezesporu aktudlni a jeho zpracovani je urcité ptinosné. Téma je pfiméfené narocné na
zpracovani pramenného materialu a rovné€Zz i na samotné zpracovani, a to s ohledem na
jeho obsahlost a nutnost reflektovat a konfrontovat ndzory doktriny a aplikacni praxe.

Po stru¢ném uvodu, ve kterém diplomantka charakterizuje zaméieni a cil své
prace, se nejprve zabyva ponékud spornou otizkou mista protiprdvnosti v systému
zdkonnych znaki trestného ¢inu, a dale obecnymi otdzkami institut oznacovanych
jako okolnosti vylucujici protipravnost. S doporuc¢enim piesnéji upravit institut svoleni
poSkozeného a rovnéz upravit problematiku I¢katského zakroku a zadrZeni pfistizené
osoby lze souhlasit.

Dalsi dvé kapitoly prace se zabyvaji otdzkami podminek a mezi nutné obrany
krajni nouze a jejich pfekro¢enim (excesem). Rozbor zdkonnych znakl zkoumanych
institutt je zpracovan pomérné peclivé, a to na podkladé zpracovanych literarnich
prament a zvlasté judikatury. Zasluzné vénuje pozornost i ¢asto opomijenym otadzkam,
jako je pojeti subsidiarity krajni nouze a povinnosti nebezpe¢i snaset. S nazory, které
zde prezentuje, lze vesmés souhlasit. Kladné tfeba hodnotit, Ze diplomantka pfti
posuzovani proporcionality zvazuje i srovnani pravdépodobnosti nasledkt, které
Z nebezpeci hrozi, resp. které mohou byt ochrannym jednanim zptlisobeny, na coz se
Casto zapomind. Diplomantce tieba dat rovnéZ za pravdu, Ze je problémem, zda a jak
pii posuzovani proporcionality zohlednit skutecnost, Ze pfedmétem ochrany je Zivot,
zdravi nebo majetek samotné zakrocujici osoby, nebo ji blizkych osob. Inspiraci zde
mohla hledat v institutu tzv. omluvné nutné obrany a krajni nouze, tedy institutd
vylucujici vinu, resp, ,,vytykatelnost®, které jsou znamy zejména v némecky mluvicich
zemich. Kladné tfeba hodnotit, ze diplomantka reflektuje pti vykladu pojmu utoku i
nové pojeti ,,zvifete* v obanském pravu, ackoliv tfeba souhlasit s tim, Ze tato zména
nebude mit valny vliv na trestnépravni pojeti itoku. Spravné povazuje poStvané zviie



za prostiedek (nastroj) uto¢nika. Vztah dovolené¢ho pouziti zbran¢ a nutné obrany je
se nutné¢ vymykal tématu prace. Zasluzné se rovné€z vénuje sloZité a sporné otazce
umyslného usmrceni uto¢nika pii ochrané majetku. Nazor, Ze v extrémnich pripadech
zde takova moznost je, nelze skute¢né zcela odmitat. Je pravda, Ze v anglo-americkém
systému je tato moznost pripousténa zejména pii ochrané integrity obydli. Souhlasit
lze se stanoviskem, Ze neni excesem, pokud obrance omylem pouZije obranu
intenzivnéjsi, nez zamyslel, pokud ani tato obrané neni zcela zjevné nepfiméiena.

Nasledujici kapitola prace se zabyva pravnimi disledky excesu. Zasluzné se zde
diplomantka nejprve vénuje problematice hodnoceni subjektivni stranky. Rozbor
jednotlivych moZnosti pravniho posouzeni je zpracovan pomérné podrobné a
piehledné. Odivodnéné vénuje zejména pozornost vykladii znakl charakterizujicich
omluvitelnou pohnutku u privilegovanych skutkovych podstat.

Prace je doplnéna zajimavym exkurzem do problematiky tzv, automatizovanych
obrannych systémi.

V zavéru své prace diplomantka piehledné a vystizné shrnuje poznatky, ke
kterym pifi zpracovani své prace dospéla, a to vcetné klicovych naméti de lege
ferenda..

Celkove¢ l1ze ptedlozenou diplomovou praci hodnotit jako zdatilou. Diplomantka
prokdzala, Ze se do nalezit¢ hloubky seznamila se zkoumanou problematikou, a to
nejen pokud jde o jeji pravni odraz, ale 1 o dalsi souvislosti, pfi¢emz ve svém vykladu
se opird o dosavadni liter&rnim zpracovanim zkoumané problematiky a zejména o
judikaturu. Kladnem prace je svédomitost zpracovani a snaha diplomantky samostatn¢,
tvofivé a s pfehledem zkoumany institut 1 jeho dil¢i problémy analyzovat. Patrné
pouze omezeny rozsah prace neumoznil diplomantce nékteré sporné otazky, na které
davodné upozoriiuje, hloubéji rozpracovat. Piedlozena diplomova prace po formalni i
po obsahové strance splituje pozadavky na ni kladené a je zplsobilym podkladem pro
ustni obhajobu.

Pii obhajobé své prace by diplomantka mohla blize vyjadtit sviij ndzor k otdzce,
jakym zplisobem by doporucovala ,,uvolnit pozadavek proporcionality pii odvraceni
nebezpeci hroziciho zivotu a zdravi.

Predbézna klasifikace: velmi dobfe
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