Posudek diplomové prace (Horo)lezectvi v Ceském rdji ve 2. poloviné
20. stoleti Martiny Markové. Pracovisté Oralni historie - Soudobé déjiny,
Fakulta humanitnich studii UK, 2014.

Martina Markova piedklada k obhajobé diplomovou praci, v niZ si klade za cil predstavit
prostiednictvim kvalitativniho pristupu k badani problematiku lezeni po piskovcovych
vézich v Ceském raji ,na pozadi komunistického Ceskoslovenska® (s. 9) a nastinit
nékteré promény téchto aktivit po roce 1989. Je to pomérné Siroky zabér, nicméné

s pomoci sekundarni literatury se diplomantce dari toto obdobi postihnout.
Neocenitelnym zdrojem je zde kniha rozhovori Lucie Novakové Hrde, tvrde, mazané!
aneb horolezci v Ceském rdji. Diplomantka sice z rozhovori zvefejnénych v knize Lucie
Novakové cituje (strany 31, 36, 37, 38, 40, 43, 45, 47, 48, 49, 53, 54, 56, 59, 61, 62), ale
v metodologické ¢asti tento zdroj zminuje jen velmi stru¢né (kniha navic neni uvedena
v bibliografii diplomové prace). V ramci obhajoby tedy prosim diplomantku, aby
predstavila tento zasadni pramen své diplomové prace, véetné metodologie, kterou
pouzila Lucie Novakova, silnych a slabych stranek textu apod.

Sama diplomantka realizovala rozhovory se Ctyfmi naratory; za jeden z nejvétSich
piinost diplomové prace povazuji skutecnost, Ze kompletni prepisy rozhovort tvori
soucast tisténé podoby prace, takze jsou k dispozici i dalsim badateltim a badatelkam. A
jsou také diikazem, zZe diplomantka dobie zvladla metodu oralni historie.

V Cem je prace naopak velmi slab3, je interpretacni ¢ast. Jednak piimé citace rozhovori
v této Casti tvori 37 % rozsahu; zbyvajici texty jsou jakési ,spojovaci“ tvary, jen

s minimalnimi pokusy o interpretace. Jednim z takovych mist je reflexe zakoncujici
kapitolu o domaci samovyrobé lezeckého vybaveni v obdobi nedostatkové ekonomiky
na strané 54 (mimochodem velmi zajimava kapitola). Diplomantka v tomto zavéru
propojuje nedostatek vhodného vybaveni a pocit nebezpeci lezcti. Bohuzel o téchto
pocitech jiZ v praci dale nepadne ani slovo (navazuje kapitola o vypravach do zahranici).
Pravé priblizeni téch vnitinich pocitl a prozitk by mohlo byt velkym prinosem prace (a
mozna i odlisit tento text od knihy Lucie Novakové).

Problematické je také zpracovani tématu ,Zen ve skalach” (kap. 4.4); souhlasim

s diplomantkou, Ze je to téma opomijené a hodno reflexe (alespon) ve studentskych
pracich. Bohuzel se zde diplomantka omezuje v podstaté jen na matefstvi Zen lezkyn a
podléha stereotypnimu mainstreamovému pojeti Zeny-matky. MoZna predevsim pro to,
Ze sama diplomantka realizovala rozhovory jen s muZi, takze reflexi tématu zpracovava
sekundarnég, pres vzpominky muzi. Nepodarilo se mi zjistit, zda publikace Lucie
Novakové obsahuje néjaky rozhovor se Zenou-lezkyni. Pokud ano, radda bych, aby tuto

zenu-lezkyni diplomantka predstavila v ramci obhajoby, a to nikoliv jako matku. Pokud

ani v sekundarni literature nejsou k dispozici vzpominky ¢i zkuSenosti Zen, prosim
diplomantku, aby téma Zen-lezkyn prezentovala v rdmci obhajoby. S ohledem na

materidl, ktery se ji podari ziskat, nejlépe v komparaci obdobi pied a po roce 1989.




Vysoce pak hodnotim jazykovou stranku prace a predevsSim upravu, mnozstvi

reprodukci dobovych materialti, které velmi zajimavym zpiisobem dopliuji samotny
text.

Praci hodnotim znamkou 3 za predpokladu vyborné obhajoby znamkou 2.
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