Oponentsky posudek na diplomovou praci Bc. Evy Zemanové ,Doma
s Ivanou” prirozeny porod jako naruseni mocenského diskurzu:
diskurzivni analyza Pribéht pro Ivanu

Eva Zemanova se ve své diplomové praci analyzuje autobiografické zkuSenosti
Zen s prirozenym porodem v domdacim prostiedi, které byly zverejnény na
internetovych strankach na podporu porodni asistentky Ivany Kénigsmarkové
(www.pribehyproivanu.cz). Pfirozené porody a postaveni porodnich asistentek
v Ceské republice jsou predmétem mnoha diskusi. V této souvislosti oceniuji
nejen vybér tématu diplomové prace vzhledem k jeho aktualnosti, ale i vybér
zdroje dat. Psané autobiografické piribéhy nepatfi mezi Casty material, s nimZ by
studujici katedry Genderovych studii pracovali, prestoZe, jak se téz ukazuje

v praci Evy Zemanové, obsahuji velmi podnétna data.

Po formalni strance prace Evy Zemanové spliiuje doporuceny rozsah, je vyborné
strukturovana a z hlediska stylistiky ma vysokou uroven. Autorka pracuje

s relevantni zahrani¢ni i domaci literaturou a zptlisob, jakym na ni odkazuje,
odpovida zvolené citacni normé.

Teoreticka ¢ast prace, zejména kapitoly 1.2, 1.3, 1.4, 3.1., 3.3 obsahuji radu
vynikajicich postieht a interpretaci. Autorka napriklad vyborné zachycuje
proces vzniku autobiografického vypravéni, ktery predklada jako vyjednavani
(ne)umyslného zapominani a vzpominani spoluutvarejici identitu daného
Clovéka (s. 42). Pozitivné rovnéZ hodnotim, Ze se autorka rozliSuje mezi pojmy
domaci a ptirozeny porod a predstavuje, jak s témito pojmy dale pracuje.

Vyzkumny problém i cile vyzkumu jsou jasné formulované. Ze zptlisobu, jakym
autorka formulovala cile své analyzy je zfejmé, Ze ma nazor na zkoumanou
problematiku. CoZ se v samotné analyze projevuje mimo jiné i tim, Ze autorka
neziistava pouze v popisné roviné, ale peclivé strukturuje svou argumentaci.
Autorka se rozhodla autobiografické pribéhy analyzovat prostrednictvim
diskurzivni analyzy a to konkrétné metodou kontracteni. Nenif ovSem zcela
ziejmé, jak autorka pri analyze postupovala. V metodologické ¢asti uvadi, Ze
autobiograficka vypravéni Zen okddovala. Jak dale s kody a kategoriemi
pracovala pti analyze autobiografickych pribéhii?

Eva Zemanova ve své praci balancuje mezi poststrukturalistickym pristupem

k vyjednavani genderovych pozic a esencializujicim konceptem Zenského védéni.
Tenky led, na kterém se autorka pohybuje, se v nékterych kapitolach projevuje
urcitymi rozpory. Autorka zasazuje svou praci do poststrukturalistického
paradigmatu, v ramci néhoZ se podle ni ,nahliZi kriticky na predstavu jedince jako
svobodného a autonomniho, ktery je oprostén od mocenskych vztahti a socidlni
struktury miiZe svobodné odmitnout” (s. 8). Zaroven vsak nekriticky pracuje s
predstavou autentického hlasu Zen a konceptem Zenstvi (napft-. s. 7, 70,73,79,80,).

Objevuji se zdeijiné rozpory. Napriklad v kapitole 6.3. NemozZnost volby -
doméci porod jako forma tiniku autorka na jednu stranu hovofti o tom, Ze ,k
rozhodnuti rodit prirozené a nejpravdépodobnéji v domdcim prostredi miiZe vést
nemoZznost najit takové prostredi, které by pro rodicku bylo v souladu s jejimi


http://www.pribehyproivanu.cz/

predstavami o nadchdzejicim porodu, a je tedy nedobrovolnou, ale pro rodicku
jedinou akceptovatelnou, alternativou” (s.62). Na druhou stranu oznacuje
rozhodnuti rodit mimo zdravotnické zarizeni za svobodné (s.62).

PrestoZe autorka v nékterych pasaZzich reprodukuje binarni opozici: prirozeny
porod - medicinsky vedeny porod (napf. s.74, 76), poukazuje na jisté prekryvani
a nejasnou hranici mezi témito dvéma pozicemi (napf. s. 81, 83, 84), coZ povazuji
za velky prinos jeji analyzy. DalSim prinosem je bezesporu kriticka reflexe
postaveni Ivany v priibéhu porodii z genderové perspektivy. Autorce se rovnéz
podarilo velmi dobte zachytit rizné zptsoby, jak Zeny vyjednavaji své
rozhodnuti rodit doma a zkuSenosti s prirozenym porodem. Celkové analyza
obsahuje mnoho vybornych postiehti a predstavuje téma prirozeného porodu

v jeho mnohovrstevnatosti.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni mezi ,vyborné“ a
,velmi dobie” v zavislosti na priibéhu obhajoby.
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