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Abstrakt

Bakalatska prace se zabyva prstovymi abecedami a jejich vyuzitim ve vzdélavani déti se
sluchovym postizenim. Teoretickou ¢ast tvofi prvni tfi kapitoly, kde autorka popisuje
jednotlivé typy prstovych abeced (jednoruc¢ni, dvouru¢ni) a jejich formu, nastinuje jejich
historicky vyvoj v oblasti Ceské republiky i v celosvétovém méfitku a uvadi piiklady jejich
vyuziti. Soucasti prace je prakticka ¢ast, ve které se autorka snazi od pedagogi ze $kol pro
sluchové postizené metodou rozhovoru ziskat informace o jejich preferencich v souvislosti

S pouzivanim prstovych abeced.

Kli¢ova slova

Prstovd abeceda (jednoru¢ni, dvourucni); sluchové postizeni; Skoly pro sluchové

postizené; vzdélavani déti se sluchovym postizenim.



Abstract

This bachelor’s thesis deals with finger alphabets and their usage in the education of
children with hearing impairment.The theoretical part is made up of three chapters, where the
author describes the particular types of finger alphabets (one-handed, two-handed) and their
form, outlines their historical progress in the areas of the Czech republic and in the global
scale, when introducing examples of their use. The thesis includes a practical part, where the
author tries to gather information by interviewing teachers from schools for hearing impaired

regarding their preferences in relation to the utilization of the finger alphabets.
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Uvod

Ve vzdélavani déti se sluchovym postizenim existuje stdle mnoho nejasnosti a teorii,
kter¢ se lisi mezi odborniky, jednotlivymi Skolami i mezi laickou vefejnosti.
V nékteré tematicky zamétené literatufe mizeme nalézt detailn¢ popsané metody vyuky, a to
i s adekvatnim postupem a s vyuzitim nejriznéjSich vhodnych pomicek; ovSem i tyto
publikace ¢asto ptindseji rozporuplné zavéry, a mohou tak ve vysledku vyvolédvat vice otazek,
nez na které se snazily podat ucelenou odpovéd’. Jednim z témat, které podle naseho nézoru

spada do této ndzoroveé nejednotné oblasti, jsou i prstové abecedy.

Pravé z vySe uvedenych divodud, a také abychom si o celém tématu dokazali udélat
jasn¢jsi predstavu, jsme se rozhodli problematiku prstovych abeced v uzsi souvislosti se
vzdélavanim déti se sluchovym postizenim detailnéji prozkoumat. Bakaldiskou praci jsme
rozdélili do Ctyt kapitol, z nichz prvni tfi jsou teoreticky zaméfené. V prvni kapitole nahlizime
na prstové abecedy z hlediska jejich formy, funkénosti a nazori odbornikii; déale zde také
okrajové zminujeme dal$i pomocné systémy, jez se mohou prstovym abeceddm podobat,
popf. jsou s nimi i zaménovany. Nasledn¢ se presouvame do historie, kde popisujeme ptvod
tohoto systému znakii a jeho vyvoj jak v celosvétovém méfitku, tak i v ramci Ceské
republiky. Tteti kapitola je v€novana praktickému vyuZiti prstovych abeced se zaméfenim na

situace ve vyuce déti.

Teoretické poznatky jsme Cerpali z odborné literatury, a to pfedevSim z publikaci Mgr.
Andrey Hudakové, Ph.D., Doc. PaedDr. Dariny Tarcsiové, PhD., doc. PhDr. PaedDr. Miloné
Potmésila, Ph.D., prof. PhDr. Beaty Krahulcové, CSc., a prof. PhDr. Aleny Macurové, CSc.

Posledni ctvrta kapitola je praktického zaméfeni. Protoze existuji rizné (a cCasto
I vzajemné se vylu€ujici nazory na vyuziti prstové abecedy ve vzdélavani déti se sluchovym
postizenim (ktera varianta je vhodnéjsi, v jakych situacich by se tento systém mél uzivat
apod.), rozhodli jsme se v tomto sméru udélat orientacni prizkum. Navstivili jsme nékolik
Skol zaméfujicich se na vzdélavani déti se sluchovym postizenim, kde jsme vedli
polostrukturované rozhovory s tamnimi pedagogy, a snazili se tak tyto teoretické rozpory
Vv praxi osvétlit. Nasim hlavnim cilem bylo zjistit, ktery typ prstové abecedy ucitelé ve své
vyuce preferuji, kde si tento systém osvojili, zda a jak ho vyuzivaji pfi vykladu latky, popft.

zda ho kombinuji jeste s jinymi systémy.



V souvislosti s probiranou tematikou musime jest¢ zminit dulezitost terminologie;
alespoit hrubé zde nastinime popis jednotlivych termint. V prostiedi osob se sluchovym
postizenim obecné rozliSujeme lidi nedoslychavé (jsou schopni s kompenzacnimi pomuickami
nebo i bez nich slySet mluvenou fec), ohluchlé (ktefi ztratili sluch v prib&hu Zivota, tedy az
po osvojeni mluveného jazyka), neslySici (ani s kompenzaénimi pomickami nemohou
mluvenou fe¢ slySet) a NeslySici (citi se byt Cleny jazykové a kulturni mensSiny, jejich
matefskym jazykem je ve vétSin€ pripada ¢esky znakovy jazyk). Na nésledujicich stranach se
budou objevovat vyrazy jako déti se sluchovym postizenim, popi. neslysici déti nebo pouze
neslysici. Souhrnné oznacleni neslysici (pro ucely této prace zahrnujici déti, které maji
jakoukoliv sluchovou ztratu) zde uzijeme, abychom se vyvarovali pfiliSného opakovani

vyrazu deti se sluchovym postizenim.



1 Charakteristika prstovych abeced a dalSich vizualné-

motorickych systémiu

Prstova abeceda (dale uz jen PA), podle nékterych autorii nazyvana téz daktylni abeceda,
manualni fec, daktylotikal, prstnice ¢i v odbornych kruzich z jinych jazykt piejatymi vyrazy
Fingerspelling a Fingeralphabet (Krahulcova, 2003, s. 217; srov. Tarcsiova, 2005, s. 89 aj.), je
vizualné-motorickou formou komunikace, kdy formalné ustalené tvary rukou v prostoru pred
télem zndzornuji jednotlivd pismena abecedy (tedy jednotlivé grafémy) daného mluveného
jazyka. Pomoci poloh dlani a rGzné tvarovanych prsti jedné ¢i obou rukou se vytvareji
prstové znaky, jez se linedrné sklddaji za sebe stejné jako jednotlivé hlasky/pismena tvorici

slovo v mluvené/psané varianté jazyka (Krahulcova, 2003, s. 217).

Charakteristika PA dle ¢eského zakona (zakon ¢. 384/2008, Sb.) doslova zni: ,,Prstova
abeceda vyuzivd formalizovanych a ustalenych postaveni prsti a dlané jedné ruky nebo prstii
a dlani obou rukou k zobrazovani jednotlivych pismen ceské abecedy [...] Prstova abeceda

V taktilni formé muize byt vyuzivana jako komunikacni systém hluchoslepych 0sob .

Zde je tfeba uvést fakt, ze ncktefi lidé z fad vefejnosti neznali této problematiky zcela
mylné zaménuji ¢eskou PA s ¢eskym znakovym jazykem. Znakovy jazyk jako takovy je
plnohodnotnym komunika¢nim systémem, je nezavisly na mluvené ¢i pisemné formé¢ jazyka
daného spolecenstvi a vyvinul se zcela pfirozenym zplisobem, stejné jako ostatni jazyky — ze
samoziejmé potfeby komunikace (Tarcsiova, 2005, s. 90). Lze skrze néj bez problému vést
informac¢né nabity rozhovor, ¢imZ se neliS§i od mluvenych jazykl. PA je oproti tomu fazena
mezi komunikaéni systémy, jeZz ze znakového jazyka vychazeji (Zakon ¢. 384/2008 Sb.,
2008), a vizualni formou pouze znazoriiuje psanou podobu hlasek dané¢ho jazyka. Podle
Potmésila (1992, s. 5) je ,prstova abeceda [...] vhodnd pro doslovné, absolutni tlumoceni
textu z hlediska formdlniho.”“ Nelze tedy tvrdit, Ze by prstova abeceda mohla ve vSech
ptipadech plné nahradit jazykovou bariéru mezi slySicimi a neslySicimi nebo mezi samotnymi
lidmi se sluchovym postizenim. Paddenova a Gunsauls v tomto sméru uvadéji letity spor, co

je vlastné PA ve vztahu jak k znakovému, tak k mluvenému jazyku: ,,Manualni abeceda

! Daktylotika — z fec. daktylos = prst, logos = slovo (Tarsciova, 20035, s. 89).

2V ptivodnim znéni se jednalo o zakon 155/1998 Sb., o znakové fe&i a zméng dalgich zikoni. O PA se zde
hovotilo takto: ,, Prstova abeceda vyuziva formalizovanych a ustalenych postaveni prstii a dlané jedné ruky
k zobrazovani jednotlivych pismen ceské abecedy.” Zékon byl novelizovan v roce 2008 (Zakony pro lidi,
© 2010-2014).
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stejné jako znakovy jazyk reprezentuje vizualni formu jazyka, ale také stejné jako rec¢ sestava
Z omezeného mnozstvi arbitrarnich symbolii, jez se radi za sebou a davaji tak vzniknout
slovum a vetam.” (Padden — Gunsauls, 2003, s. 13, piel. A. Z.) Neopomenutelnym rozdilem
mezi témito dvéma systémy je samoziejmé 1 to, ze je PA z hlediska struktury linearni,

zatimco znakovy jazyk je simultanni (Hudékova, 2008b, s. 33; srov. Tarcsiova, 2005, s. 90).3

Ackoli tedy PA nespliiuje kritéria, ktera by ji do vS§eobecného povédomi i do praktického
zivota zacCleniovala coby nastroj efektivni, rychlé a informac¢né bohaté komunikace, podle
nekterych autorti ji miizeme vnimat jako zaklad pro tzv. daktylni tec: ,,V puvodnim pojeti je
daktylni rFe¢ povazovana za bézny komunikacni systém, pri kterém se ucastnici rozhovoru
dorozumivaji Feci, kterd je tvorena prstovou abecedou, a jsou zde respektovina slova a véty
V jejich piivodni stavbeé.” (Potmésil, 1992, s. 5; srov. Krahulcova, 2002, s. 217) Je tedy mozné,
aby PA v jistém smyslu fungovala jako jediny zdroj dorozumivani; podle Hudakové (2008b,
s. 33) se miizeme v nékterych institucich dokonce setkat s metodou vyuky zaka se sluchovym
postiZenim zaloZenou pravé na vyse zminéné daktylni fe&i.* Tento zpiisob komunikace ale

v 74dném piipadé nebude natolik efektivni jako napf. vyuka skrze znakovy jazyk.’

Argumenty pro i proti uzivani PA jakoZto podpirného systému komunikace

Miizeme téméf s jistotou fici, ze PA se urcitym zplisobem ve vétsi ¢1 mensi mife objevuje
Vv projevu vSech sou€asnych neslysicich, a miiZzeme ji rovnéZ pozorovat v komunikaci i u lidi
S leh¢imi stupni sluchového postizeni. OvSem stejné jako u kazdého systému 1 u PA se
setkdvame s vyhodami a nevyhodami; v nésledujicich odstavcich stru¢né uvedeme

nejvyrazngj$i z obou téchto protichiidnych nazori.

Nespornym faktem hovoticim ve prospéch uzivani PA je podle Huddkové (2008b, s. 33)
jeji smyslova dostupnost pro lidi se sluchovym postiZzenim — je relativné snadné pro produkci

I percepci a lze ji velmi dobie kombinovat s odeziranim. Krahulcova (2003, s. 219) v této

3 Simultdnnost znakového jazyka. Znakovy jazyk disponuje dvéma nosi¢i vyznamu, tzv. nosi¢i manualnimi (tvar,
pozice a pohyby rukou, misto artikulace atd.) a nosi¢i nemanualnimi (mimika, pozice a pohyb hlavy a horni ¢asti
trupu), jez mohou byt produkovany soucasn¢ (Macurova, 2001, s. 71).

* Mnozi neslysici byli za dob okupace SSSR vzd&lavani tzv. daktylni metodou. Vlivem této vyuky i v pozd&jsich
letech pii promluvé rukama automaticky artikuluji PA (Hruby, 1999, s. 71). Vice k historii PA ve vzdé¢lavani
déti se sluchovym postizenim viz kap. 2.1 a 2.2.

® PA jakozto jediny komunikaéni systém rozhodné nelze doporuéit — ze srovnani b&zné rychlosti fe¢i (100—150
slov za minutu) a produkce PA (cca 60 slov za minutu) je vyvozovan logicky zavér, Zze komunikace formou PA
by vedla k ,,vwraznému zpomaleni mluvené reci nebo k takovému zrychleni produkce prstové abecedy, kterd
znemoznuje jeji percepci. (Woll, 1987; citovano podle Tarcsiova, 2005, s. 101) Takovato komunikace navic
klade znaéné naroky na recipienta; kvili snaze pochytit jednotlivé znaky mu miZe unikat celkovy vyznam
sdéleni (pozornost neni vénovana obsahu, ale forme).

11



souvislosti uvadi, ze diky vyuziti PA je dité pfi vyuce schopno rozlozit slovo na jednotlivé
prvky a v zavislosti na tom pochopit jeho vyznam i strukturu. Navic si poté 1épe zapamatuje
jednotlivé hlasky daného slova a nasledné€ i jeho psanou podobu. Dité si diky PA snadné&ji
osvojuje nové pojmy a urychluje se proces rozsifovani slovni zdsoby (Krahulcova, 2003,
S. 222; srov. Potmésil, 1992, s. 10). Pulda (1992, s. 41) doslova uvadi, ze ,.daktylovani
napomaha k zapamatovani a k posileni pameétovych stop, zalozenych predevsim na zrakovem

a proprioceptivnim vnimani.*

Budeme-li mluvit o negativnich aspektech, Krahulcova (2003, s. 220) ve své publikaci
v souvislosti s touto problematikou popisuje postup pedagogi podporujicich oralni metodu
vyuky, kdy tito kuptikladu pouzivaji PA v ranych letech ditéte, ov§em Casem od této metody
ustupuji a vyvijeji snahu, aby se zak pln¢ vénoval ndcviku mluvnich dovednosti ¢i odezirdni.
Vlivem zaZzitého pouzivani PA si pry dité nevytvati schopnost v mluveném jazyce jednotlivé
¢asti spojovat v celky, ale produkuje je jednotlivé jako samostatné oddélené hlasky. Dale
podle Krahulcové (2003, s. 220) ,,znaky prstové abecedy nejsou obecné znamy a v komunikaci
je dovedou pouzivat pouze sluchové postizené deti, jejich rodice a profesiondlové pro tuto
oblast. Prstovd abeceda neumoziiuje obecné srozumitelné dorozumivani s majoritni
spolecnosti.” Jako dalsi negativum se uvadi naro¢nost produkce i recepce PA v momenté, kdy
je sdélovano vétsi mnozstvi informaci a ucastnici komunikace jsou tak nuceni maximalizovat
své soustfedéni, pamét, postieh a schopnost jednotlivé oddélené Casti spojit do jednoho celku
(Hudékova, 2008b, s. 33). Mimo tato negativa podle Strnadové PA , omezuje az znemoziuje
vyuziti paralingvalnich slozek mezilidské komunikace, jako jsou gesta, postoje a pohyby téla,
mimika nebo intonace. “ (Strnadova, 1998, s. 139; srov. Potmésil, 1992, s. 10)

1.1  Prstové abecedy v CR

MW

Podle zpisobu artikulace mtizeme PA rozd¢lit na dva zakladni typy, jez se napfi¢ svétem
1i§i svou formou i distribuci — jedna se o PA jednoruéni a dvouruéni,® tedy PA artikulovanou
jednou rukou, ¢i obéma rukama. V jednotlivych statech Ize vysledovat bud’ jasné preference
jen jednoho typu (nejcastéji se jedna o jednorucni variantu), ¢i naopak nevyhranénost a s tim

spojené vyuzivani obou typu (Tarcsiova, 2005, s. 99).7

® Strnadova (1998, str. 139) ve své publikaci uvadi nazev prstové abecedy na jednu ruku a na dvé ruce.

" Tarcsiova (2005, s. 99) rozd&luje staty podle preferenci PA na tii skupiny; jako piiklady zemi preferujicich
jednoruéni PA jsou zde uvedeny napt. USA, Svédsko nebo Norsko; &isté dvouruéni PA se pouziva ve Velké
Britanii ¢i zemich byvalé Jugoslavie (Padden — Gunsauls, 2008, s. 14, zde dopliuji jest¢ Australii a Novy
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Varianty ¢eské PA se od sebe logicky po formalni strance vyrazné 1i8i, a s tim se zaroven
1isi i nazory na to, zda je v komunikaci lepsi, respektive efektivnéjsi pouzivat jednoruc¢ni nebo
naopak dvourucni typ. Nasledujici piehled je slozeny ze zakladnich pozitivnich charakteristik
obou variant, na kterych se vétSina autort shoduje (Tarcsiova, 2005, s. 99; srov. Hudakova,

2008a, s. 38; Krahulcova, 2003, s. 230 aj.):

Jednoruéni PA Dvouru¢ni PA

o Ryghel podes e Jednodussi percepce diky snizené

rychlosti produkce

e Zamgéstnand je pouze jedna ruka *  Srozumitelnost

e SR <o See . e Snazsi naucitelnost
e Rozsifenéjsi v jinych statech

e Lze se s jeji pomoci lépe dorozumét i se

e Na mezinarodni trovni schvalena SFN®
slysicimi lidmi

Tab. 1: Vyhody jednoru¢ni a dvouru¢ni PA.

Jak muzeme z tabulky vidét, obé varianty maji v pouzivani své vyhody; s t€émi se ale
samoziejm¢ zaroven poji 1 nevyhody. Jednoru¢ni typ PA se pravem muze pySnit vyssi
rychlosti produkce, ovSem za cenu zhorSené percepce, protoze jednotliva vizualn€ ztvarnéna
pismena jsou mensi, a pokud jsou zaroven produkovana v rychlej§im sledu, jsou i hufe
Gitelna.® Tato varianta je narocné€jsi 1 pro samotného produktora pravé z ditvodu mensi
velikosti pismen a jejich celkové formy (Hudékova, 2008a, s. 55). Stejn¢ tak navzdory tomu,
Ze je tato varianta rozSifena v jinych zemich a jen nepatrné se liSi od mezindrodni PA,
mnozstvi neslySicich ji nepouziva nebo ji neovldda natolik jako PA dvouru¢ni (Tarcsiova,

2005, s. 99).

Samoziejm& 1 dvouru¢ni varianta méa sva negativa. AcCkoli je adresat schopen Iépe
zachytit jednotlivé znaky, pomalejSi produkce se ndsledné projevi na menSim mnozstvi

informaci podanych v urcitém ¢asovém useku. Podle Tarcsiové (2005, s. 99) ale jeji nejvetsi

Zéland, které PA prevzaly z Velké Britanie) a nevyhranéné pouzivani obou variant je pfiznacné pro Slovensko,
Ceskou republiku, Italii, Rakousko aj. Ve vétsiné zemi ovsem pievlada soustiedénost pouze na jeden typ PA.

8 SFN — Svétova federace neslysicich (angl. WFD — World Federation of the Deaf).

S PFi rychlém daktylovani je charakter vnimdni slov podobny charakteru vnimdni Feci prFi odezirdni.“
(Krahulcova, 2003, s. 225)
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nevyhoda tkvi v tom, ze vyzaduje zapojeni obou rukou, coz pry mize (mimo jin¢) odvadét

pozornost od odezirani.

Jak mtizeme vidét, obé varianty maji sva pro i proti; otazkou tedy je, ktera z nich se mezi
lidmi se sluchovym postizenim ,,té$1 vétsi oblibé™ a pro€. Jak dokladaji jednotlivi odbornici ve
svych publikacich, neexistuje na to jednoznacna odpovéd’; lze pouze rdmcové shrnout
dosazen¢ poznatky. Autoii se v podstat¢ shoduji na tom, Ze na distribuci jednotlivych typa PA
je idedlni nahlizet ze dvou Uhlid pohledu: kterou variantu vice pouzivaji dospé€li neslysici
a ktera se naopak vice vyskytuje ve skolském prostiedi. Pokud se zamétime na prvni skupinu,
tedy na dospélé neslysici, podle v§eho mezi nimi prevlada dvourucni PA, a to praveé z vyse
uvedenych divodl hovoticich v jeji prospéch (Huddkova, 2008a, s. 38). U mladsich lidi 1ze
naopak dle nékterych odbornikli vysledovat Cast¢js$i vyskyt jednorucni varianty (Tarcsiova,
2005, s. 100), coz by mohlo souviset pravé se Skolnim prostfedim, protoze mezi pedagogy
a logopedy pracujicimi s détmi se sluchovym postizenim udajné prevlada silny nazor, ze
idealngj$im prosttedkem ve vzdélavani téchto 7kl je pravé jednorucni PA; Krahulcova
(2003, str. 224) doslova uvadi, ze ,,dvojrucni prstové abecedy se v surdopedické praxi
neosvédcily.“™® Je mozné, 7e za nazory o preferenci jednoruéni PA mezi pedagogy stoji
historické okolnosti; tuto variantu pouzivali ucitelé z byvalého Sovétského svazu a od nich ji
pravdépodobné nasledné prevzali odbornici v ¢eskych Skolach. Je tedy mozné, Ze praveé
z diivodu dlouhodobého uZzivani této varianty se vyskytuji nazory, podle kterych je jednoru¢ni

PA pro vzd&lavani neslysicich d&ti adekvatngjsi (Hudakova, 2008a, s. 55).1

1.1.1  Popis zobrazeni jednotlivych typi prstovych abeced

Dvouruéni PA je specificka v tom, e se vyznaluje ziejmou ikonicitou™ jednotlivych
prstovych znakli. Manudlni zobrazeni se tedy vizudlné podoba formé, jakou ma velké tiskaci
pismeno. Je to jedna z prednosti této varianty, protoZze je diky tomu piistupnéjsi i slySicim
a také jeji osvojeni je snadnéjsi nez u jednorucni PA (viz vyse).

Oproti tomu jednoru¢ni PA nezobrazuje hlasky v tak jednoznacné formé, jako jsme

zvykli pfi jejich psani — mizeme v ni rozeznat mala tiskaci pismena, ktera ovSem sama o sobé

% Hudakova (2008a, s. 52) k tomu oviem podotyka, ze Krahulcova neuvadi, jak ke svému tvrzeni dosla.

! Vice k historii PA u nas viz kap. 2.2.

2 Ikonické jsou [...] znaky [...], jejichz forma md pFimou podobnost s tim, k cemu se vztahuji.“ (Kuchatova,
2005, str. 42)
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nejsou tak piehlednd a jasnd jako velka tiskaci pismena u obouruc¢ni varianty. Tento typ PA se

artikuluje tak, ze ,,artikulujici ruka (vétsinou prava) je zhruba v urovni ramen, paze je

ohnuta, loket sméruje k zemi

(Hudékova, 2008a, str. 56)

. Pri produkci se pohybuji pouze prsty a prip. ruka v zapeésti.*

. . . L . y f 13
Na obr. 2 je zobrazena jednoru¢ni PA vychdzejici z mezindrodné uznané varianty.

Diakritika se u PA znazoriiuje pomoci pohybu naznacujiciho délku samohlasky nebo

hacek nad souhldskou, popiipad¢ pomoci ptidanych znaki (Krahulcova, 2003, s. 219).

Obr.
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1: Ceska prstova abeceda na dvé ruce (obrazek
prevzat ze Strnadova, 1998, s. 140).

B Vice k mezinarodni PA viz kap. 2.2.
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Obr. 2: Ceska prstova abeceda (obrazek prevzat z Potmé&sil, 1992,
s. 11). U pismene J neni naznacen pohyb, ktery je pii jeho artikulaci
vyzadovan.

€\
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RGN

A

U PA se ovSem neli§i pouze jednoru¢ni typ od dvouru¢niho — rozdily miizeme nalézt
| pfimo v ramci samotnych typt. Ackoli tedy mohou existovat oficialné uznané manualni
tvary pro jednotlivé hlasky, z riznych divodi (napf. se miize jednat o vzdélani uzivateld,
pohlavi, regionalni rozdily apod.) se i v ramci jednoho typu muze vyskytovat jiny tvar ruky
pro dané pismeno (Hudakova, 2008a, s. 56).*

Za povSimnuti také stoji, Ze jednotlivé tvary PA se na zobrazenich li$i, co se ty¢e pohledu

produktora a recipienta. Hudakova (2008a, s. 16) tento jev pfipisuje snaze zachytit v ramci

moznosti co nejveérneji podobu pismene tak, aby ji byl ¢lovek schopen nasledné reprodukovat.

4 Komplexn&jsi zachyceni jednotlivych variant lze nalézt nap¥. v publikaci Huddkové (2008a).
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1.2 DalSi vizualné-motorické systémy vyuZivané ve vzdélavani zaki

se sluchovym postiZenim

Kromé¢ PA zde musime zminit jeSté jiné komunikacni systémy zalozené na manuélni
vizualizaci mluveného jazyka, jez se ve vyuce déti se sluchovym postizenim vyskytuji — jedna
se 0 pomocné fonémické kody, které zobrazuji mluvenou formu daného jazyka.15 Jsou tedy
stejn€ jako PA vézané na vétSinovy mluveny jazyk, ovSem zatimco PA vychazeji z jeho psané
podoby (vizualné zobrazuji pismena, tedy grafémy), pomocné fonémické kody vychazeji

z jeho mluvené podoby a vztahuji se spiSe k jednotlivym fonémtm (Hudakova, 2008a, s. 89).
Mezi nejznamé;jsi z nich patii:
* Pomocné artikulacni znaky

= Cued Speech
* Mund-Hand systém

Tyto uméle vytvorené systémy se zamécifuji na fec, tedy na to, aby si byl Cloveék se
sluchovym postizenim — poptipad¢ s logopedickou vadou, poruchou mluvidel apod. —
schopen v ramci svych moznosti co nejlépe osvojit ptislusny mluveny jazyk (Tarcsiova, 2005,
s. 88; srov. Krahulcova, 2003, s. 230). Hruby (1999, s. 70) upozoriiuje, Ze se tyto systémy
mohou sice dobfe uplatnit v komunikaci v rodiné¢ nebo ve Skole, ale jakmile se neslySici
dostane do spolecnosti, kde pomocné fonémické kody nikdo pouzivat neumi, je nasledné od

svého okoli jazykove izolovan.

1.21  Pomocné artikulacni znaky

U nés patrn€ nejpouzivanéjSim systémem podporujicim primarn€ vyslovnost mluveného
jazyka (druhotné ho lze vyuZit 1 k odezirdni) je systém pomocnych artikulacnich znaki (dale
uz jen PAZ). Krahulcova (2003, s. 231) vznik téchto znakl situuje do roku 1926, kdy se
jakozto uceleny systém zacal vyuZzivat ve vzdélavani déti se sluchovym postizenim v prazské
Skole v Radlicich. Nemame zde ovSem kodifikovanou formu, kterou by pouzivaly vSechny
Skoly, takZe ve vysledku miiZze pro jednu hlasku existovat i vice variant tvari ruky (srov.

Hudakova, 2008a, s. 89; viz obr. 3).

> Jejich piivod Ize odvodit od systému Visible Speech, ktery roku 1849 vytvoril Alexander Melwille Bell;
princip spocival v tom, ze kazdé hlasce byl pfidélen znak, ktery naznacoval jeji artikulaci. Z tohoto systému

vznikla metoda vyuky mluveného jazyka, jez se ve vzdélavani neslysicich v USA pouziva dodnes (Tarcsiova,
2005, s. 101).
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PAZ ,svym charakterem provedeni upozoriiuje na spravnou polohu mluvidel (jazyka,
tvaru ust), na specifiku vydechového proudu (pocit tepla, chladu, narazu, mekkého hlasového
zacatku), na chveni mluvidel pri tvoreni znélych souhlasek a podobne.”“ (Krahulcova, 2003,
s. 231) Kazdé hlasce je tedy pfidélen urcity tvar ruky, jenz je artikulovan spolu s promluvou,

a napomaha tak identifikovat, zafixovat a zautomatizovat jednotlivé hlasky.

Tento systém se podle nékterych autori pouzival ve vSech tehdejSich Skolach pro
neslysSici a pro zaky se zbytky sluchu; ackoli se zde vyucovaly déti, které si nemohly plné
osvojit mluveny jazyk, PAZ byly i pro né smyslové dobie pristupné (Hudakova, 2008a,
s. 103).

Najmanova (2004, s. 222) ve svém pruzkumu zjistila, ze soucasni ucitelé pfi vyuce Casto
kombinuji nejen jednorucni a dvouruéni typ PA, ale zaroven i znaky z PA a PAZ. V metodice
k CD-ROMu s nazvem Slabikat pro zakladni vzdélavani Zzaku se sluchovym postizenim
(Chuchmova, 2008) se v souvislosti s timto tématem mizeme docist: ,, Pouziti téchto znakii
(PAZ, pozn. A. Z.) je vyborné pro pripomenuti vyslovnosti hldsky, pokud na ni dité
pozapomene. U starsich déti od téchto znakii pomalu ustupujeme a vedeme je k tomu, aby

uzivaly spravné znaky bud’ jednorucni, nebo obourucni prstové abecedy.

Obr. 3: Dvé¢ varianty pomocného artikulaéniho znaku E. Na fotce
vpravo lze vidét inkorporaci znaku z jednoru¢ni PA (obrazek prevzat
z Hudakova, 2008a, s. 92).

1.2.2  Cued Speech

V druhé poloviné 20. stoleti (v roce 1967) dal Dr. Orin Cornett z Gallaudetovy univerzity
vzniknout systému Cued Speech,16 jenz m¢l za ukol neslySicim détem napomoci v percepci

(a nasledné i produkci) anglického jazyka. Reagoval tak na fakt, kdy u téchto déti nebylo

16 Cued Speech. Cesky napf. doplitkova fe¢, doplnéné odezirani, ruéni doplitky (Krahulcova, 2003, s. 252).
18



mozné pomoci dosavadnich metod vyuky dosahnout alespoii podobné fecové urovné jako
u déti bez sluchového postizeni (Evans, 2001, s. 26). Krahulcova (2003, s. 252) Cued Speech
popisuje doslova jako ,.komunikacni systém zaloZeny na vyuziti kombinaci tvaru prstit a poloh
ruky, které vizualné vyjadruji skupiny samohlasek a skupiny souhlasek, pricemz zrakovy vjem

Voo r oy v ’ 717
ruky se dopliuje odeziranim soucasného mluveni.*

Zakladem pro tento systém je tedy slabika, jez je néasledn¢ pomoci specifického tvaru
ruky v uréitém misté artikulace zobrazena zaroven s mluvenou feci. Princip je nasledujici:
jednotlivé souhlasky (konsonanty) jsou rozdéleny do skupin spadajicich vzdy pod jeden
Z osmi manudlnich znakt (cues), a to v zavislosti na tom, zda se jedna o vizualn¢ kontrastivni
souhlasky (pfi odezirani je recipient schopny je identifikovat), ¢i naopak o souhlasky vizualné
nekontrastivni (mluvidla jsou v podobné/stejné poloze a vykonavaji podobny/stejny pohyb,
souhlasky od sebe tedy nelze na zakladé pouhého pohledu rozeznat). V kazdé skupiné jsou
tedy zatazené vzdy jen vizudlné odlisné souhlasky, které jsou zobrazeny pomoci stejné¢ho
znaku. Vizualné podobné souhlasky maji diky tomu znak vzdy jiny. Samohléasky (vokaly)
jsou nasledné také rozdéleny do skupin, ale nelisi se zde tvar ruky — odlisné je misto
artikulace (zda se ruka nachazi u strany obli¢eje, na bradé, na tstech ¢i na krku). Spolu

s ptislusnym tvarem rtl 1ze pak samohlasku snadnéji rozeznat (Krahulcova, 2003, s. 254).

Vysledkem tedy je, Ze tato kombinace manudlniho zobrazeni a vyslovovani vyrazné
napomahd recipientovi odezirat — tvar ruky a pfisluSné umisténi daji dohromady dobie
¢itelnou slabiku. Tarcsiova (2005, s. 107) k tomu pro zajimavost uvadi, Ze obtiznost vStipeni

si tohoto systému lze srovnat s osvojovanim PA.
Ackoli je tento systém pro vyuku feci a lepSi pochopeni fonematické stranky mluveného
jazyka zajisté uZzite¢ny, v Ceské republice pfili§ zndm neni; mnohem vice prostoru je u nas

vénovano pomocnym artikulacnim znakiim (Hudakova, 2008a, s. 89; viz Vyée).l8

7 Pozdéji byla polskym profesorem B. Szczepanowskim zpracovana chirografie, jez vychazela pravé ze systému
Cued Speech. Jednalo se taktéZz o znaky podporujici odezirani. Vice k tomuto tématu viz napf. Krahulcova
(2003).

8 Cued Speech se nejvice rozsitil v USA, pozd&ji ho piijalo mnoho jinych zemi, jez ho pro svou potiebu
upravily na zaklad¢é fonematické struktury vlastniho jazyka. Podle nékterych zdroji se nyni pouziva ve vice nez
padesati zemich svéta (Krahulcova, 2003, s. 252). Pro Cesky jazyk ho upravila prof. Ingrid Emmerova (Hruby,
1999, s. 70).
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consonant 1/2°-3/4" down 1" forward
o,n,wh/  Amt/ A shw  alone fuh/ /ah, oef
vowel alone
! : |
fa,j, t/ fch, ng, y/ fay, oif fie, ou/

Obr. 4: Cued Speech pro americkou angli¢tinu (National Cued
Speech Association, © 2014).

1.2.3 Mund-Hand systém

Dansky Mund-Hand systém (MHS) vymyslel v roce 1903 Dr. Georg Forchhammer; jeho
podstatou bylo stejné jako u Cued Speech podpotit odezirani a vyslovnost pomoci tvart
a pohybu rukou (Krahulcova, 2003, s. 250). A stejné tak se zamé&fuje na ta mluvidla, jejichz
pohyb je béhem komunikace nepostfehnutelny. Pribeh vypada tak, ze ,,mluvici drzi vztycenou
ruku ve vysi prsou tak, aby byla ve vizudlnim poli slova. Cinnost hlasivek je zndzorfiovina
ohnutym zapéstim. Oddaleni nebo naopak priblizeni ruky k hrudniku predstavuje otevieni
nebo uzaver hlasové Sterbiny. Zdvizeni a sniZeni ruky naznacuje c¢innost patrového oblouku.
O poloze jazyka informuje zvednuti prstii. Lehce zaviena ruka je vychodiskem. Palec
V riiznych polohdch oznacuje samohlasky, ostatni prsty pak souhlasky.”“ (Krahulcova, 2003,
s. 250)

: gt
|

s
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APYACY AR
b

-
/@“

Obr. 5: Dansky Mund-Hand systém (Mundhandsystem).
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2 Obecna historie prstovych abeced

Jak jiz bylo zminéno v prvni kapitole, PA nevznikla pfirozenym zplsobem jako napf.
znakovy jazyk, ktery mél od svého prvopocatku jediny cil, a to komunikaci s/mezi
neslySicimi. Byla naopak uméle vytvofena a pozdéji rizné modifikovana slySicimi pro ucely

Cisté praktické (Tarcsiova, 2005, s. 90).

Prvni zminky o prstovych abecedach

Prvni zminky o prstovych znacich se podle Krahulcové (2003, s. 217) objevuji v obdobi
star¢ho Egypta, Recka a Rima, kde tyto znaky reprezentovaly &islice na hracich kartach.
Paddenova a Gunsauls (2003, s. 10) ve své praci poukazuji na poznatky o antickém Recku
a Rim&: nékteii zde podle vieho jako alternativu Kk psani pismen na papir pouzivali i t&lo

a ruce.

Podle dostupnych zdrojii jako prvni uréity druh PA spolu s nejstar§imi oficidlné
zaznamenanymi znaky vyuzivali v sedmém stoleti naSeho letopoctu klasterni ucenci a mnisi
tichych tada, kterym bylo z nabozenskych diivoda zakédzdno mluvit, ale zaroveit mezi sebou
potiebovali komunikovat vramci nejzakladnéjSich zalezitosti spojenych s chodem
a fungovanim klastera (Bragg, 1997, s. 3; srov. Potmésil, 1992, s. 5; Padden — Gunsauls,
2003, s. 11 aj.)." Krom¢ t&chto oficidlnich rozprav ovsem n&ktefi mni§i vyuzivali PA
I v piipadech, kdy si chtéli pouze sdélit osobni informace a nazory tak, aby jim ostatni

nerozuméli (Krahulcova, 2003, s. 217).

Ve spise De Comptuo vel Loquela Digitorum anglosaského mnicha fadu Benediktind
Bedy Ctihodného nalezneme systém dorozumivani pomoci prstii, jez reprezentuji pismena
abecedy (Plann, 1997; citovano z: Padden — Gunsauls, 2003, s. 11).° Beda Ctihodny zde pry
popsal tfi druhy PA: jednoru¢ni, dvouru¢ni a smiSenou (Krahulcova, 2003, s. 217). Pivodnim
ucelem ovSem nebylo zobrazeni pismen — podle Erikssona (1998; citovano podle Huddkova,

2008a, s. 19) mély tyto prstové znaky zobrazovat Cislice s tim, Ze je jako nastroj pro tajnou

Y potmesil (1992, s. 5) uvadi 8. stoleti naseho letopoctu.

20 pocitani jako Fec¢ prsti (ptel. Hudakova, 2008a, s. 19). Ve své publikaci Krahulcova (2003, s. 217) uvadi
nazev Loquela per Digitos (Prstomluva). Hudakova (2008a, s. 19) ale s odkazem na Eriksona (1998) pouziva
nazev De Comptuo vel Loquela Digitorum s tim, ze podle autor¢inych dostupnych zdroji zadny spis s nazvem
Loquela per Digitos napsan nebyl.
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fe¢ vyuzivali amsterodamsti obchodnici s diamanty. K vyobrazeni pismen ale mohly druhotné

také fungovat.

2.1 Pocatky vyuziti prstové abecedy ve vzdélavani neslySicich

Az do stfedovéku se tedy PA (alespon dle dochovanych zdznami) vyuzivala pouze
v klasterech. Az postupem cCasu, v Sestndctém stoleti, se zaCiname setkavat s ucenci, ktefi
s jeji pomoci vyucovali zaky se sluchovym postizenim; tehdy se jednalo ptfevazné o déti
Z Slechtickych a bohatych rodin. Tito ucenci své myslenky a zptisoby vyuky v rdmci moznosti
zaznamenavali, diky ¢emuz lze vytvofit alesponi hruby piehled toho, jaké formy PA (Ci

alespon prstovych znaki) se diive pfi vyuce vyuzivaly.

Pocatky vyuziti PA ve vzdélavani neslySicich tedy miizeme (alesponi podle dostupnych
zdrojt) situovat do Evropy v obdobi renesance. Eriksson (1998; citovano podle Hudakova,
20084, s.20) se ve své publikaci zminuje o knize italského frantiSkana Cosmy Rossellia
s nazvem Thesaurus Artificiosae Memoriam (obr. 6), vydané posmrtné v roce 1579, ve které
muzeme nalézt pét tabulek s tfemi odliSnymi jednoru¢nimi abecedami. Huddkova (2008a,
s. 21) k tomu dodava, Zze nékteré ze zobrazenych tvarti pro pismena existuji i v soucasnych

jednorucnich variantach PA.

Obr. 6: Jedna z tabulek zobrazujicich jednoruéni PA v publikaci
Thesaurus Artificiosae Memoriam (obrazek pievzat z Hudakova,
20084, s. 21).
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Ve Spanélsku byla naslednd roku 1593 po smrti mnicha Melchora de Yebry vydana
publikace s nazvem Refugium Infomorum, por el Padre Fray Melchior de Yebra (obr. 7),

obsahujici zobrazeni 21 znakt pro jednotliva pismena (Potmésil, 1992, s. 5).21

Obr. 7 Jednoruéni PA Melchora de Yebry (obrazek pievzat
z Potmésil, 1992, s. 5).

Tyto dvé& vyse zmin&né abecedy? daly zaklad pro nejstarsi dochovanou uéebnici slouZici
pro vyuku neslySicich — Reduccion de las Letras, y Ate Para Ensenar a Hablar los Mudos,
kterou vroce 1620 vydal Spanélsky knéz a pozdé&ji uclitel neslySicich Juan Pablo Bonet
(Hudakova, 2008a, s. 22; srov. Tarcsiova, 2005, s. 91).23 Hruby (1999, s. 95) uvadi, Ze tato
ucebnice méla dva dily: v prvnim dilu Bonet propojuje jednotlivd pismena s fonetickymi
charakteristikami, aby tak zaklim usnadnil vyslovovani psané¢ho textu. Druhy dil pak obsahuje
Abecedario Demonstrativo, prstovou abecedu, jez se podoba pravé dvéma vyse zminénym
abecedam (srov. Hudakova, 2008a, s. 22; obr. 8).24 Bonet soucasné proklamoval uZzite¢nost

PA s tim, Ze by bylo vhodné, aby se tento systém naucili i1 ¢lenové rodiny neslySiciho ditéte

2! Tyto znaky podle Paddenové a Gunsaulse (2003, s. 11) pouzivali mnisi pii zpovédi nemocnych a umirajicich
lidi, jez kvuli zdravotnimu stavu nebyli schopni mluvit. Na rozdil od psané formy se tato metoda v takov¢ situaci
zdala osobnéjsi a celkoveé vhodné;jsi.

22 Potmésil (1992, s. 6) uvadi pouze jednu abecedu, vytvoienou Melchorem de Yebrou.

2 Hudakové (2008a, s. 22) uvadi i anglicky nazev Simplification of the Letters of the Alphabet and Methods of
Teaching Deaf Mutes to Speak (pro zajimavost i pieklady: Zjednoduseni pismen abecedy a metody vyuky reci
U hluchonemych (ptel. Hudakova, tamtéz); Zjednodusenie zvukov a Sposob ucenia reci nepocujucich (ptel.
Tarcsiova, 2005, s. 91).

2 Bonet pfi tvorbé této abecedy pravdépodobné vychézel z Abecedario corporis, abecedy t&la, jiz roku 1563
vydal J. B. Porta. Podle nékterych zdrojui se abeceda, kterou si diive pii vyucovani vypomahal Spanélsky mnich
Pedro Ponce de Leon (okolo 1520—-1584), povazovany za prvniho skutecného ucitele neslysicich, znateln¢ také
podobala pravé Abecedario corporis. Krahulcova (2003, s. 217) tvrdi, Ze zakladnim vychodiskem pro oba ucitele
mohla byt pravé vySe zminéna abeceda téla. Po Lednovi bohuzel nezbyly zadné dochované poznamky ci
publikace, a lze se tedy jen domnivat, jak to ve skutenosti bylo (Erikson, 1998; citovano z Hudakové, 2008a,
S. 22).
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a mohli s nim tak komunikovat. Ackoli se jeho napad obecné neuchytil, Bonet a pozd¢;ji i jeho

zak Carrion PA ve vyuce soustavné vyuzivali (Bragg, 1997, s. 22).

Bonetova Spanélskd PA je povazovana za piredchiidkyni vétSiny svétovych jednoru¢nich

PA (Tarcsiova, 2005, s. 91).%°
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Obr. 8: Abecedario Demonstrativo Juana Pabla Boneta (obrazek
prevzat z Hudakova, 2008a, s. 23).

Pocatky dvourucni PA

Dal$im u€encem zabyvajicim se vzdélavanim neslySicich byl anglicky 1€kat a antropolog
John Bulwer (1614-1684). Vydal celkem tfi tematické knihy, pficemz v prvni z nich
(s nazvem Chirologia or the Natural Language of the Hand, vydané roku 1644)% uvefejnil
jim vytvofenou PA, jeZ je sice jednorucni, ale svym zobrazenim se nepodobd Zadné
z tehdejsich jihoevropskych PA (Eriksson, 1998; citovano z Hudakova, 2008a, s. 24; obr. 9).27
Tarcsiova (2005, s. 93) uvadi, Ze Bulwer se viibec jako prvni zmifioval o dvourucni PA, ale
povazoval ji spiSe za ,systém, ktery je ocividné navdzan na zmndzorneni pismena

prostrednictvim prstii,” nez za PA.

% Bonetovu abecedu v poloving 18. stoleti prenesl Spanél Jacob Rodriguez Pereira (1715-1780) do Francie
a prizplisobil ji zde pro francouzstinu. Krome jednotlivych pismen zobrazovala i vyslovnost hlasek a misto jejich
tvofeni (Tarcsiova, 2005, s. 92; srov. Krahulcova-Zatkova, 1993, s. 132).

% Chirologie aneb Prirozend ie¢ rukou (piel. Hudakova, 2008a, s. 24).

2" Bulwer tuto abecedu dle Tarcsiové (2005, s. 93) pojmenoval arthrologia.
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V souvislosti s historii dvouruéni varianty PA je zde tfeba jmenovat podle dochovanych
materialti nejstarsi dvouru¢ni PA anglického profesora Johna Wallise (1616-1703). Vydal ji
roku 1652 ve svém spise Didascalocophus or the Deaf and Dumb mans Tutor,?® v némz je

kromé pismen zobrazeno i ,,ukazovani‘ samohlasek (Hudakova, 2008a, s. 25; obr. 10).

ey g e
abgici

Obr. 9: PA vytvofena Johnem Bulwerem (obrazek pievzat
z Hudakova, 2008a, s. 24).

Obr. 10: Nejstarsi dvouruéni PA Johna Wallise (obrazek pievzat
z Hudékova, 2008a, s. 25).

% Didascalocophus aneb Uditel hluchonémych (piel. Hudakova, 2008a, s. 25).
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O nekolik let pozdéji, v roce 1661, vysla kniha s nazvem Ars Signorum, Vulgo Charakter
Universalis Philosophica et Lingua skotského filosofa a uditele neslySicich George Dalgarna
(1626-1687). Zde prezentoval abecedu, jez se od vSech dosud vzniklych podstatné lisila tim,
ze vyuzivala ,ukazovak prave ruky [...] pro vytvareni samohlasek a palec pravé ruky pro
souhlasky.“ (Tarcsiova, 2005, s. 94) Vice nez klasickym PA se podobala taktilni Lormovée
abeceds, kterou mezi sebou komunikuji 1idé s hluchoslepotou.?’ Tato varianta se nikdy pEilis
neuchytila, av8ak roku 1698 byl publikovan spis pod nazvem Digiti Lingua (Hudakova,
2008a, s. 27; obr. 11),3O kde se objevila PA vyuzivajici ,,Dalgarnovy principy pritlacent
koneckii prstii k rozpoznavani samohlasek.” (Tarcsiova, 2005, s. 94) Tato abeceda nasledné
dala zaklad moderni anglické (britské) dvouruéni PA; ackoli se samoziejmé mezi sebou lisi,

vV mnohém jsou si podobné.*
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Obr. 11: PA ze spisu Digiti Lingua (obrazek ptevzat z Fingeralphabet
Grof3 Britannien, 14. 5. 2014).

2.2 Prstova abeceda ve vzdélavani neslySicich od 18. stoleti

18. stoleti bylo ve Francii obdobim dtlezitych zmén ve vzdélavani neslySicich déti, a to
hlavné diky praci a ptistupu Abbého de I’Eppée (1712—-1789). Ackoli se de ’Eppée piivodné
zajimal o kazatelstvi a nasledné pravnictvi, diky nidhodé¢ se setkal se dvéma neslySicimi
divkami, coz ho nakonec dovedlo pravé k pedagogickému zaméteni (Hruby, 1999, s. 102).

Roku 1770 dokonce v Patizi zalozil $kolu pro neslySici (pozdé&ji pifejmenovanou na dodnes

% Lormova abeceda. Vytvoril ji filozof, novinat a basnik Heinrich Landesmann (pod pseudonymem Hieronymus
Lorm, 1821-1902) v reakci na svou ztratu sluchu a postupné se zhorSujici zrak (nasledné zcela oslepl). Pro
¢eskou abecedu byla modifikovana sdruzenim LORM v roce 1993 (Co znamena slovo Lorm, 2009).

%0 Tarcsiova (2003, s. 94) uvadi nazev Digitilingua. Potmésil (1992, s. 7) ve své publikaci uvadi jako PA z roku
1698 obrazek soucasné britské PA, ale podle Hudakové (2008a, s. 28) se jedna pouze o omyl.

31 Podrobng;jsi srovnani téchto PA lze nalézt v publikaci Hudakové (2008a, s. 27).
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fungujici Narodni institut pro neslys$ici) a podle vSeho byl ,,pritkopnikem pouzivani znakovéeho
jazyvka ve vzdelavani neslysicich. (Hruby, 1999, s. 103) Uvadi se, ze krom¢ psani
a ,,ukazovani“ pro svou vyuku pozival i modifikovanou PA (obr. 12), Sniz se seznamil
Vv Bonetové spise Reduccion de las Letras, y Ate Para Ensenar a Hablar los Mudos, tedy jiz
vyse zminénou Abecedario Demonstrativo. Tato metoda ovsem dle jeho slov ,,sice pozvolna
navadi neslysici k mluveni, ale nevede je k mysleni, neprispiva k chapani a tvoreni pojmii.

(Krahulcova, 2003, s. 218)

Vérable maniire &apprendre en wac hewre & comserser woec bes Sourids-
Merts ée tous les poys Ginilisis, owssi prompicment que la parele ovbme.

Obr. 12: Eppéeho modifikovana PA (obrazek ptevzat z Potmésil,
1992, s. 6).

Eppéeho skola a styl vyuky velkou mérou ovlivnily vzdélavani a komunikaci neslySicich
v Evropé, jejich vliv se ale navic postupné piesunul az za ocean do USA. Po Eppéeho smrti se
stal feditelem tehdejsi patfizské Skoly pro neslySici Roch Ambroise Cucurron Sicard (1742—
1822), jenz se pozdgji setkal s Thomasem Hopkinsem Gallaudetem. Ten byl vyslan
do Evropy, aby ziskal zkuSenosti a poznatky, jez by nasledné uplatnil v USA pii vyuce
neslySicich (Eriksson, 1998; citovano podle Hudakova, 2008a, s. 29). Gallaudet se roku 1816

nevratil zpét do své zem¢ pouze s novymi informacemi, ale pfivezl s sebou i francouzského
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neslysiciho ugitele Laurenta Clerca (1785-1869), diky némuz byl vznikajici ASL** obohacen
o francouzskou PA a do vzdélavani neslySicich Zzakl zéaroven pronikla 1 tzv.
francouzskd/manualni metoda vyuky (srov. Hruby, 1999, s. 104).*® Gallaudet s Clercem roku
1817 =zalozili prvni Skolu pro neslySici v Americe (American School for the Deaf
v Hartfordu), kde se nasledné¢ vyucCovalo francouzskou PA, jez byla uzplsobena pro
angli¢tinu (nyni znamou jako americkd manudlni abeceda, viz obr. 13), a pravé jiz vyse

zminénou francouzskou metodou (Eriksson, 1998; citovano podle Hudakova, 2008a, s. 30).

Obr. 13: Americka PA z prvni poloviny 19. stoleti (obrazek pievzat
z Potmésil, 1992, 5.7).

221 USA a jejich pristup k prstové abecedé

Vlivem téchto udalosti se znakovému jazyku (potazmo i PA) v Americe zaalo dafit —
ovSem v jednom bod€ se ASL s PA zacCaly rozchazet: stalo se tak roku 1876, kdy byla
americkym pedagogem Zenasem Westerveltem experimentalné zalozena nova Skola pro

neslySici v New Yorku.** Westervelt ve vzd&lavani neslySicich uplatiioval kombinaci PA

%2 ASL — American Sign Language (americky znakovy jazyk).
% Francouzska metoda vyuzivé ke vzdélavani neslysicich znakovy jazyk, PA a pismo (Hruby, 1999, s. 104).
3 Skola se nazyvala Western New York Institution for Deaf Mutes; v roce 1920 se pfejmenovala na Rochester

School for the Deaf (© 2008).
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a oralni metody, coZ nasledn& projektoval i do systému vyuky v této nové skole.*® Dva roky
po jejim otevieni pak na jedné konferenci predstavil zcela novy zplsob vzdélavani
neslysicich, kdy se PA dostava do popiedi a stdva se jedinou respektovanou formou
komunikace — jejim hlavnim cilem je pomoci ditéti naucit se co nejlépe dorozumivat
mluvenou anglictinou. Znakovy jazyk byl v tomto pfipadé zcela popten, nesmél se pouzivat
ani béhem vyucovani, ani mimo n¢j. Tento zplisob vyuky dostal ndzev Rochesterska metoda
podle umisténi Skoly, kterou Westervelt zalozil a kde tuto metodu poprvé Gspésné zavedl do

vzdé¢lavani (Padden — Gunsauls, 2003, s. 14).

Krahulcova (2003, s. 221) uvadi, ze na skolach podporujicich tuto metodu byly déti ve
véku mezi 8 a 12 lety rozdéleny do dvou skupin v zévislosti na jejich schopnostech
komunikovat mluvenym jazykem ¢i odezirat. Déti ve druhé skupiné, jejichz moznosti byly
vV tomto sméru omezené (a Cisté¢ ordlni vyuka by nemcla valny uspéch), byly vzdélavany
pfedevS§im pomoci PA a dalSich manudlnich technik, vyuzivanych ovSem soucasné

s mluvenou fedi.

Podle propagatorti této metody ,, pouzivani prstové abecedy nepredstavuje neordlni
vzdeélavaci program, ale je spise triumfem ordlniho vyucovani, protoze se pozaduje stejny

Stupen porozumeéni reci jako u slysiciho ditéte.* (Krahulcova, 2003, s. 222)

Rochesterskd metoda nebyla uplatiovdna pouze v misté, kde vznikla, ale postupné ji
ptijimaly 1 dalsi Skoly, aZ se z ni nasledné stala na dlouhych 70 let jednou z nejpouZivangjSich
vyukovych metod neslySicich déti v USA. Ackoli tento zplsob vyuky vzhledem ke své
neprakti¢nosti postupem Casu pomalu vymizel, vyuziti PA jakoZto vyhradniho systému
komunikace a snaha o vymyceni znakového jazyka se na soucasné podobé ASL vyrazné
podepsaly vysokym podilem PA v promluvé ASL (Padden — Gunsauls, 2003, s. 14; viz
kap. 3).

2.2.2 Evropa a jeji pristup k prstové abecedé

V Evropé se po udalostech v devatenactém stoleti odehraval piibéh zcela opacény — roku
1880 se na kongresu v Milané seslo mnozstvi uciteli neslySicich, aby fesili otazky vzdélavani
svych zaku. Ackoli se zde objevili zastanci znakového jazyka a vefejné vystoupili v jeho
prospéch, vysledkem tohoto kongresu bylo nakonec popteni jeho uzite¢nosti ve vzdélavani

neslySicich déti s tim, Ze ,,ordalni metoda musi byt preferovana nad znaky ve vzdelavani

% Vice k PA v souvislosti s oralni metodou viz kap. 3.1.1.
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a vychové hluchonemych.” (Hruby, 1999, s. 109) Hlavnim cilem pedagogt tedy mélo byt to,
aby si déti se sluchovou vadou v co nejvetsi mife osvojily vétSinovy mluveny jazyk. Ve
vysledku tedy kromé znakového jazyka zacala postupné mizet ze Skol pro zaky se sluchovym
postizenim 1 PA, protoze ,,se soudilo, Ze brzdi rozvoj odezirani.” (Krahulcova, 2003, s. 119)
Tedy zatimco v Americe byla PA mnozstvim pedagogli povazovana za jediny vhodny
prostiedek komunikace s/mezi neslySicimi a ,,pouze™ znakovy jazyk byl odsunut do pozadi,
Vv Evropé spolu se znakovym jazykem isamotnd PA upadla v nemilost a nesmélo se ji
Vv komunikaci vyuzivat. Tento teror, odrazivs§i se na samotné komunité neslysicich, pocal

ustupovat az po dlouhych 100 letech (srov. Hruby, 1999, s. 109).

Ackoli jsou PA modifikované pro dany jazyk v ramci jednotlivych statl, existuje
I mezinarodni verze (viz obr. 14), jez je zaloZena na americké PA. Jeji forma byla schvalena
vV roce 1963 na mezinarodnim kongresu Svétové federace neslySicich a nasledné ji mnoZstvi

zemi v uréitych obménach piijalo jako zaklad pro své PA (Potmésil, 1992, s. 8).

EIERERR
Rl bl
[acabblc

Obr. 14: Mezinarodni PA (obrazek pfevzat z Potmé&sil, 1992, s.8).

2.3 Historie ¢eskych prstovych abeced

Ziejmé nelze s naprostou piesnosti urcit, kdy a jak se k ndm PA dostala. Poprvé se o PA
v ramci vzdélavani neslySicich u nas zminuje az Hruby (1999, s. 121), a to v souvislosti
s prazskym Ustavem pro hluchonémé, jenz byl zalozen roku 1786, kde se pry (mimo jiné)
pomoci PA vyucovalo ¢teni a psani. Lze se tedy domnivat, Ze se u nas PA pocala rozsifovat
v souvislosti s tehdejsimi snahami naucit déti se sluchovou vadou Cist a psat ve vétSinovém

jazyce, v tomto ptipadé tedy v Cestin¢ (Hudakova, 2008a, s. 38).
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Pokud by se v soucasném vzdélavani neslysicich déti opravdu preferovala jednorucni
varianta PA, jak néktefi odbornici tvrdi, bylo by to mozné vysvétlit nasledovné: po
Milanském kongresu v roce 1880 se vyuka zakli se sluchovym postizenim siln€¢ zaméfila
pouze na Cisté ordlni metodu vzdélavani (viz vyse). V prubéhu ¢asu ovSem rusti pedagogové
»objevili“, ze 1 pfes veskerou jejich snahu nelze nékteré déti tehdej$imi oralnimi metodami
vzdélavat, a tak se v 50. letech rozhodli do vyuky zavést i PA: ,[...] bola odovodnend
nevyhnutnost siicasne s rozvijanim ndavykov spravnej vyslovnosti uskutocnovar' v skoldach pre
nepocujiicich pracu s chapanim vyznamovej stranky reci. Citanie, pisanie a tiez daktylotika sa

stali pomocnymi prostriedkami.” (Koltunenkova, 1989, s. 124).

PA zacala v ruském vzdélavani neslySicich déti nabirat na stale vétsi dulezitosti, az se
nakonec dostala zcela do poptedi jakoZzto sovétska daktyloticka metoda.®® Hudékova (2008b,
S. 40) poukazuje na zajimavy fakt — ackoli SSSR i USA stavély vyuku na zcela odlisnych
zakladech (SSSR se zamétoval na mluveny jazyk, v USA se osvédCoval jazyk znakovy),
nezavisle na sobé se dostaly do bodu, kdy PA zastavala ve vzdélavani déti se sluchovym

postizenim zasadni tlohu.

Krahulcova (2003, s. 230) ve své publikaci uvadi, ze se PA v ¢eském vzdélavani poprvé
objevila v roce 1957 v prazské skole pro neslysici, odkud se rozsifila dale.®” Hudékova
(2008a, s. 55) dodava, Ze se patrné jednalo pravé o jednorucni PA pouzivanou v zemich

Sovétského svazu, kterou nasledné Cesti ucitelé prevzali pro potfeby své vyuky.

% Hruby (1999, s. 71) k tomu podotyka, Ze Z4ci, kteii byli touto metodou vzd&lavani, si vytvofili natolik silny
reflexni okruh, Ze i v pozdé&jSich letech nebyli schopni mluvit, aniz by si pfitom dana slova pomoci PA
nehlaskovali.

%7 Pred rokem 1948 se 8koly zaméfené na vzd&lavani déti se sluchovym postizenim rozd&lovaly na $koly pro
neslysici, nedoslychavé a pro zéky se zbytky sluchu. V roce 1957 se udajné zacala zavadét PA do vyuky ve skole
v Holeckove ulici, ktera tehdy spadala pod skoly pro neslysici. Dle Hudakové (2008b, s. 40) neni jasné, zda si
tehdy PA vypomahali uéitelé pouze v tomto okruhu $kol, nebo zda se PA zavadéla i do $kol pro nedoslychavé
a pro zaky se zbytky sluchu.
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3 Praktické vyuziti prstovych abeced

Jak jsme jiz zminovali v prvni kapitole, PA jako takové jsou umélymi systémy, jejichz
hlavnim ucelem je co nejvice zpfistupnit neslySicim lidem vétSinovy mluveny jazyk. V této
kapitole se budeme vénovat otazce, jakym zptisobem a pro¢ se tento systém v komunikaci

vyuziva, a to jak mezi dospélou populaci, tak pti vyuce ve skolskych zatizenich.

Zakon se o vyuziti PA jakozto podpirného systému komunikace vyjadiuje doslova takto:
wPrstova abeceda je vyuzivana zejména k odhlaskovani cizich slov, odbornych terminii,
pripadné dalsich pojmii**® (Zakon &. 384/2008, Sb.; 2008) Podle Hudakové (2008a, s. 74)
U nas sice dosud neexistuje relevantni vyzkum, ktery by se timto tématem zabyval, v jistych
pripadech lze ovSem na nasi oblast vztdhnout poznatky ziskané z cizojazy¢nych studii (srov.

Macurova — Novakova, 2008, s. 17).

Snad nejpodrobnéjsi studie tykajici se PA se provadély na tzemi USA — divodem je
zifejmé to, ze vzhledem k taméjsi historii tvofi PA znacnou ¢ast z celkové promluvy v ASL
(v priméru mezi 20 a 30 %).* Paddenova a Gunsauls (2003, s. 17) ve svém vyzkumu
prozkoumali 14 z 207 nahravek spontanni promluvy rodilych mluvéi ASL (nehledé na vék,
stupeit  vzdélani, etnickou pfisluSnost apod.) wuloZenych v americké databazi pro
sociolingvistické vyzkumy a tento vzorek nasledné prozkoumali; vysledkem bylo zjisténi, Ze
az 70 % z celkového vyuziti PA se tykalo podstatnych jmen (z ¢ehoZ byla vlastni a obecna
jména vyskytové zhruba na stejné Urovni), poté nasledovala pfidavnd jména a slovesa,
Vv menSim mnozstvi pak dalsi slovni druhy. Autofi podotykaji, Ze podobny vyskyt obecnych
nazvu a vlastnich jmen v ramci produkce PA je velmi zajimavy, protoZe se obecné tvrdi, ze
smyslem PA je ptednostné¢ vyhldskovani mistnich nazvl a vlastnich jmen (Padden —
Gunsauls, 2003, s. 19). PA je totiz soucasti slovni zasoby ASL a aktivné se zde podili na
vyptjckach z anglického jazyka do ASL. Nasledkem toho je znacné mnoZzstvi nazvi

artikulovano pravé pomoci PA, a nikoli pomoci znakti z ASL.

% Pied novelizaci zakona byl u&el PA popsan specifi¢t&j§im zpiisobem: ,,Prstovd abeceda je integrdlni soucdsti
Ceského znakového jazyka a znakované cestiny, kde se vyuziva k odhlaskovani cizich slov, odbornych terminii
a pojmii, pro které dosud nejsou ustaleny znaky ceského znakového jazyka.“ (Zakon €. 155/1998, Sb., © 2010-
2014)

% Vice k historii PA v USA viz kap. 2.2. Podobn& vysoky podil PA Ize nalézt i v britském a italském znakovém
jazyce (Padden — Gunsauls, 2003, s. 16).

32



Kromé¢ hlaskovani podstatnych jmen se v ASL pomoci PA ve vétsi mife produkuji
inicializované znaky, tj. znaky, které se tvoii artikulaci prvniho pismene daného anglického

slova — napt. University se artikuluje pouze jako pismeno U (srov. Padden, 2006, s. 191).40

Pokud bychom vySe uvedené poznatky vztahli na ¢eskou PA, dle Hudakové (2008a,
S. 76) ji Cesti uzivatelé znakového jazyka preferuji ,,nejen [...] pri prendsSeni ¢i zavadeni
novych slov z mluvené cestiny do ceskeho znakového jazyka, u cizich slov, viastnich jmen
a odbornych terminii, ale take kdyz chtéji od tématu nebo konkrétniho slova vyjadrit odstup.

Obycejné ji nepouzivaji pro komunikaci kazdodenni, familiarni a intimni.*

Kromé téchto zékladnich situaci se v CZJ podobné jako v ASL v mensi mife objevuji

inicializované znaky (Huddkova, 2008a, s. 78; viz obr. 15).41

Obr. 15: Inicializovany znak VLTAVA; artikulace pismene
V z Ceské jednoruéni PA (obrazek prevzat z Hudakova, 2008a, s. 79).

3.1 Vyuziti prstové abecedy ve vzdélavani

Béhem vyuky lze PA pouzit v riznych pfipadech a riznymi zpiisoby. Zminime zde
techniku hojné€ vyuZivanou (mimo jiné) praveé ve vzdélavani neslySicich déti v USA, potazmo
1 u nas — jedna se o tzv. metodu zretézovani (Padden — Gunsauls, 2003, s. 27). Pokud ucitel
tuto techniku vyuziva, vypada to nasledovné: pii prezentaci nového vyrazu vyuziva znakovy
jazyk, psanou formu mluveného jazyka i PA (popfipadé¢ vSe jeSt¢ doplni kresbou nebo
obrazkem). V tomto systému Ize jednotlivé Cinnosti rizné¢ kombinovat a obménovat, viz napf.

vyrazy DUTY a VOLCANO:

* Vice informaci k dal§im zptisobtim vyuziti PA v ASL viz Padden — Gunsauls (2003).
* Dalsi ptiklady inicializovanych znaki v CZJ viz Hudakova (2008a).
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napiseme slovo DUTY + ukdzeme na néj + artikulujeme inicializovany znak
+ Vyhlaskujeme slovo pomoci PA + znovu artikulujeme inicializovany znak

DUTY

artikulujeme inicializovany znak + vyhlaskujeme slovo pomoci PA +
napiseme slovo VOLCANO + ukazeme na néj + znovu vyhlaskujeme slovo

VOLCANO pomoci PA

V krats$i variant¢ je pouze znak ze znakového jazyka rychle nasledovan hlaskovanim
daného slova pomoci PA. Jak mizeme vidét na ukazkach, pomérné Castym jevem je zde
opakovani jednotlivych €innosti v prubéhu prezentace jednoho dané¢ho vyrazu (Humphries —

MacDougall, 2000, s. 90).

Smyslem této techniky je, aby si zak uvédomil souvislosti mezi vSemi témito systémy
a 1épe si tak osvojoval slovni i znakovou zasobu. Duraz je zde kladen nejen na anglicky jazyk,

ale zaroven i na osvojeni ASL (srov. Padden — Gunsauls, 2003, s. 27).42

| vnasem prosttedi se mizeme ve vzdélavani neslySicich setkat s vySe zminénou
technikou zietézovani. Hudakova (2008a, s. 84) poukazuje na to, jak obtizné mize byt pro
ucitele snazit se zdkiim vysvétlit odbornou latku, ve které se objevuji pro né¢ dosud neznamé
vyrazy. Je proto tfeba nazvy vysvétlit takovym zpusobem, aby Zak pochopil jejich obsah

a zaroven si je spojil s patfi¢nou formou.

Mimo tyto pfipady nachazi vySe zminéna technika zretézovdni své uplatnéni v situacich,
kdy ucitel zaky potiebuje informovat ,,0 presné psané nebo mluvené podobé urcitého sdéleni
¢i slova nebo o jeho tvarech. Takové ,, citace‘ potiebujeme vice ¢i méné casto pouzivat napr.
pri vyuce tvaroslovi (skloniovani a casovani), pri tvoreni slov, pri upozorniovani na rozdil mezi
psanou a mluvenou podobou [...], p7i vysvétlovani chyb nebo zvldstnosti v urcitém psaném

nebo mluveném textu ci pri vysvetlovani frazeologismu.“ (Hudakova, 2008a, s. 87)

Nékteti autofi se shoduji, Ze ackoli je PA dillezitym systémem pii vyuce neslySicich déti,
jeji upotiebeni je ve veétSing pripadl Casové omezené pouze na obdobi dochazky do matefské

Skoly a v prvnich letech na zakladni Skole. Podle Krahulcové (2003, s. 220; srov. Poul, 1987,

2 Kelly (1990; citovano podle Padden — Gunsauls, 2003, s. 23) tuto techniku nazyvéa sendvicovdni; podle ngj se
prakticky vyuziva nejen ve Skolach, ale také v bilingvnich domacnostech (slysici/neslysici), kdy se rodice snazi
naudit své dité slovni zasobu anglického jazyka i ASL.
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s. 120; Potmésil, 1992, s. 10) se ,,zavedeni prstové abecedy |...] vymykad pedagogické zasade
vyucovat pouze takové cinnosti, které budeme rozvijet az k cilové komunikacni formé. Prstovd
abeceda se v predskolnim véku vyuziva a zdokonaluje a postupné s rozvojem artikulované reci

3

nebo znakového jazyka v prvnim az druhém rocniku zakladni skoly utlumuje. *

Poul (1996, s. 41) uvadi, Zze do naseho predskolniho vzdélavani pronikla PA v 60. letech
z Ruska.”® Zde byl tehdy vypracovan systém pro mateiské §koly, jehoz hlavnim obsahem byl
sice rozvoj feCi, ale zaroven do n&j byla spolu s odeziranim a psanou formou jazyka
zapracovana 1 daktylni feC jakozto ,,docasny pomocny prostiedek. Podle odbornikl si tuto
zaci méli nejpozdéji ve druhém nebo ve tfetim rocniku kompletné osvojit artikulaci vSech

fonému a daktylni fe¢ by se méla pIné nahradit fec¢i mluvenou.

Tento systém nasledné piejaly ceské matetské Skoly; ovSem i zde se projevila jeho
neprakticnost. Pro déti nastoupivsi na zakladni Skolu bylo totiz velmi tézké zbavit se béhem

promluvy hlaskovani, na které byly z piedskolniho vzdelani zvyklé (srov. Poul, 1987, s. 120).

Paddenova (2001, s. 101) na zéklad¢ svych vyzkumi poukazuje na fakt, Ze déti v predskolnim
véku jsou schopné naucit se hlaskovat jména a slova pomoci PA, aniz by umély Cist a psat.
Nasledné jim zvladnuti tohoto vizualné-manudalniho systému napoméha pfi osvojovani psané
formy vétSinového jazyka. V zaCatcich déti Castéji hlaskuji jen néktera pismena (prvni,
poptipad¢€ posledni pismeno) a zbytek slova se snazi domyslet. Postupné se v této dovednosti

zlepsuji, az jsou schopné vyhlaskovat i podstatné delsi slova (srov. Schleper, 2003, s. 26).

PA se déti se sluchovym postizenim uci nejcastéji v ramci rodiny, ve Skole ¢1 od
znamych. Zpisoby, jak si osvojit PA, lze také v soucasnosti nalézt v mnohych publikacich
i pifimo ve vyukovych materidlech pro $koly zaméfené na vzdé€lavani neslySicich zaku.
Ptikladem muze byt soubor karet Pracujeme s prstovou abecedou (Kvackova, 2000; obr. 16),
ktery ale zohlednuje jen jednorucni variantu, nebo dvoudilny Slabikaf pro Zaky se sluchovym
postizenim (Chuchmova, 2007; obr. 17), jenz naopak vyuziva oba typy PA.* Podle jedné
z autorek tohoto Slabikafe je smyslem pouziti obou variant to, aby si ucitelé mohli mezi
témito variantami vybrat tu, kterou preferuji, a nasledné ji pouzivat ve vzdélavani svych zaka.
Dilezité ovSem je, aby se soustfedili pouze na jednu a nekombinovali ji s druhym typem PA

(Eva Chudomelova, osobni sdéleni, 7. 5. 2014).

* Vice k historii ¢eské PA viz kap 2.3.
* Dalsi publikace tykajici se nacviku PA viz Hudakova (2008b, s. 42).
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Hudéakova (2008b, s. 42) ovSem s timto zpiisobem vyuky nesouhlasi: ,, Prstova abeceda
je vizualnemotoricky komunikacni systéem. Jestlize chceme psat na papir, pouzijme k tomu
pismo, a ne nakresy tvaru rukou z vizudlnémotorického systéemu prendsejiciho do prostoru

psané pismo.

Obr. 16: Pracujeme s prstovou abecedou (Kvackova, 2000).

; <\> \ ¢

Obr. 17: Ukazka PA z druhého dilu Slabikafe pro zaky se sluchovym
postizenim. Zak musi poznat, o jaké slovo se jedna, a nasledné& ho
zapsat. V hornim fadku je zakreslena jednoruc¢ni PA, ve spodnim

dvouruéni (Chuchmova, 2007, s. 6).

3.1.1  Pristupy ve vzdélavani, které zohlediiuji pouZivani prstové abecedy

V soucasnosti muzeme hovoiit o ctyfech zakladnich pfistupech, které v sobé jako
podpiirny systém zahrnuji i PA (Tarcsiova, 2002, s. 40). Nékteré z nich maji ve vzdélavani
neslySicich jiz dlouhou tradici, n€které se naopak zaCaly uplatiiovat az v minulém stoleti.

VétSinu z nich mizeme nalézt i v ¢eskych Skolach pro déti se sluchovym postizenim.

Oralni metoda
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Cisté oralni metoda PA vyluéuje viechno, co by mohlo dité ,,odvadét od mluveni,
a soustedi se Cisté na vyuku mluveného jazyka. OvSsem néktefi oralisté se po Case zacali od
této striktni myslenky odklanét, protoze si nebyli jisti, zda je tento pfistup pro vyuku
mluveného jazyka u neslySicich déti skuteéné tim pravym. Vysledkem byl vznik mnoha
metod, jez jsou na oralismu zalozené, ale zaroven si vypomahaji i dalSimi zpisoby, které maji
ditéti 1épe zptistupnit mluveny jazyk. Jednou z nich je materska reflexivni metoda, ve které
mimo audio-oralni styl vyuky hraje roli pravé i PA (Hruby, 1999, s. 60; srov. Tarcsiova,
2002, s. 40). Jako prvni s ni piiSel pedagog J. H. Pestalozzi (1746—-1827), nasledné ji prevzal
F. M. Hill (1805-1847) a nakonec ji rozsifil profesor A. Van Uden, jehoz jméno je
v souvislosti s touto metodou Vv publikacich uvadéno nejcastéji (Hruby, 1999, s. 107; srov.
Hudéakova, 2008b, s. 57).%

Podle Tarcsiové (2002, s. 40) se mluvend fe¢ doplnénd PA pouziva u neslySicich déti
s pfidruzenym postiZenim (napf. t87ka dyspraxie).*® PA je zde doprovazena pfirozenymi gesty
a pohyby. Van Uden déti ve Skole rozdélil do nékolika skupin, pficemz v té¢ posledni se
nachdzely ty, u nichZ se ve vyuce musely pouZzivat dal§$i pomocné systémy. Jednalo se
0 ,,nepocujuce deti, u ktorych cisto oralny sposob vyucby nie je mozny. Ucia sa prstovu rec¢

(daktylotiku), a to ako sucast hovorenej reci.* (Uden, 1989, s. 208)

Simultanni komunikace

V ptipadech simultdnni komunikace je primarnim zdrojem komunikace vétSinovy
mluveny jazyk, jenz je podporovan nejcastéji vizualné-motorickymi systémy (popf. pouze
vizualnimi, napt. pismem). Cilem je, aby byla pomoci znaki (¢i jinych forem) co nejvice
podpofena jednotlivd vyslovovana slova béhem promluvy. V praxi to znamend, ze ucitel
muize béhem vykladu latky mluvenou fe¢ dopliovat znaky ze znakového jazyka, PA, PAZ,
dale psanou formou jazyka, gesty, mimikou ¢i pantomimou (Krahulcovd, 2003, s. 31).
V ptipadé, ze ucitelé pti vyuce vyuzivaji vsech moznych prostfedki a pomtcek, jedna se pak

0 totalni komunikaci (Macurova, 2004, s. 13; viz nize).

* V/ soucasnosti se k této metodé v Ceské republice hlisi SPC v Matefské kole, Zakladni $kole a Dé&tském
domové v Ivancicich (Specialné pedagogické centrum pro sluchové postizené).

% T&zka dyspraxie — jedna se o v§vojovou poruchu motorickych funkci. Dit& s timto postizenim si hiife osvojuje
komplexni pohybové dovednosti a jemna motorika je pro néj znacné problematickd (Dyspraxie aprimarni
reflexy, 2010).
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Simultanni komunikace ve vyuce probihd mezi slySicimi a neslySicimi. Nelze ji ov§em
trvale nahrazovat plnohodnotnou komunikaci, protoze jak na zaklad¢ odbornych vyzkumi
uvadi Krahulcova (2003, s. 34), ,, trvala simultanni produkce dvou rozdilnych komunikacnich

kodu vyvolava kognitivni pretizeni.

Totalni komunikace

Totalni komunikace vznikla v USA na zakladé¢ vyzkumt, které potvrzovaly znacné
nevyhody ¢isté oralnich metod a naopak vyhody vyuky, kdy se spolu s ordlni komunikaci
vyuziji i manualni kody. Ackoli se jiz difive nckteii odbornici zajimali o moznost vyuky
neslySicich prostfednictvim kombinovanych metod, jako prvni termin totdlni komunikace
pouzil az roku 1968 neslySici pedagog Roy Holcomb. Nasledné rozsiteni do svéta na sebe

nenechalo dlouho ¢ekat (Evans, 2001, s. 11; srov. Lane, 2013, s. 149).47

Smyslem této filozofie (spiSe nez metody) je, aby se ditéti dostalo vzdélani v takovém
jazykovém kodu a pomoci takovych metod, jez budou vzhledem k jeho schopnostem a druhu
postizeni co nejefektivnéjsi. Jedna se o ,,pristup obsahujici celé spektrum jazykovych modi,
détmi rozvinuta gesta, znakovy jazyk, odezirani, prstovou abecedu, c¢teni a psani ... rozvoj

rezidudlniho sluchu jako podpory a stimulace reci a recovych dovednosti.” (Evans, 2001,

s. 12)

Lane (2013, s. 149) ovSem tento pfistup kritizuje. Na zéklad¢ svych zkuSenosti béhem
vyzkumu popisuje, jak totalni komunikace na americkych $kolach funguje v praxi — ucitelé
pouze Cas od Casu prolozi vyklad néjakym znakem nehled¢ na gramatiku ASL, coz Zaky mate
a Vv pfijimani informaci jim to nijak nepomaha. Podle jeho nazoru se ve vysledku vétSina Skol
hlasicich se k filozofii totalni komunikace natolik zamétuje na vétSinovy mluveny jazyk, ze
znakovému jazyku ¢i pomocnym systémim vénuje jen velmi malo pozornosti. Autor ale
zaroven piipousti, Ze by se mohlo jednat o mezistupenn v prechodu od oralniho vzdélavani

k bilingvismu.

7\ Ceské republice se k filozofii totalni komunikace hlasi (nebo z ni podle svych slov vychézi) napt. Matefska
Skola, Zakladni Skola a Stifedni Skola pro sluchové postizené v Ceskych Budé&jovicich (© 2012) a Matetska

vvvvv
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Bilingvalni pristup

Bilingvalni (a bikulturni) pfistup zacal do vzd€lavani neslySicich prorazet v 80. letech
minulé¢ho stoleti v zemich Skandinavie, odkud se postupné rozsiiil do celého svéta
(Krahulcova, 2003, s.41).48 Vyse jmenované pristupy pracovaly vyhradné s mluvenym
jazykem jakozto sjazykem vychozim, k némuz se znakovy jazyk a vizualné-motorické
systémy pouzivaly jen podptrné; cilem zde bylo osvojeni vétSinového mluveného jazyka.
Oproti tomu bilingvalni pfistup stavi na presvédceni, ze neslysici dit¢ by mélo byt vzdélavano
primarné svym matefskym jazykem. Takova vyuka pfispiva k osobnostnimu, kognitivnimu
a socialnimu rozvoji, navic gramotnost v prvnim jazyce (v tomto piipadé tedy v jazyce
znakovém, mensinovém) nasledné napomaha ditéti v osvojovani jazyka druhého (mluveného,
vétSinového). Podle zadsad pfijatych organizaci UNESCO, které se vztahuji k obecnému
systému bilingvalniho vzdélavani, se v ramci tohoto piistupu ,,mensinovy jazyk [...] pouziva
jako prostredek vzdélavani (jazyk ucebni komunikace), zaroven je vyucovan jako samostatny

predmet [...]. (Macurova, 2004, s. 15).
Prstova abeceda zde podle nékterych autorti naléza své uplatnéni v situacich, kdy je
naptiklad tfeba ptelozit néjaky vyraz z mluveného jazyka do jazyka znakového, popiipadé

kdyz se jedna o jména, geografické nazvy apod. (Tarcsiova, 2002, s. 42).

*8 U nas se k tomuto pristupu podle svych stranek hlasi napt. Bilingvalni matefské $kola Pipan, Matefské $kola
a Zakladni skola pro sluchové postizené v Brné (© 2011), Stfedni Skola, zakladni $kola a matetfska Skola
Holeckova v Praze (© 2009) nebo Stiedni Skola, Zakladni $kola a Mateiska $kola v Hradci Kralové.
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4 Empiricka ¢ast

Jak jsme jiz zminovali v teoretické ¢asti bakaldiské prace, v pouzivani PA neexistuji
jasn¢ dana pravidla, ktera by se jednotné vztahovala na kompletni spektrum jejich uzivatela.
Protoze se tato prace tyka predev§im vzdélavani déti se sluchovym postizenim, v praktické
Casti jsme se zaméfili na urCité nejasnosti, které se poji s pouzivanim PA pravé v takto

zaméfenych Skoléach.

Jednou z nejpocetnéjsich skupin lidi, ktefi pravidelné prichazeji do styku s neslySicimi
détmi, jsou pedagogové. V predchozich kapitoldch jsme nastinili problém, ktery spociva
V tom, zZe mezi autory i samotnymi pedagogy panuji zna¢né rozdily tykajici se nazord na PA
ana jeji uplatnéni béhem vyuky. Rozhodli jsme se proto do této problematiky nahlédnout
a pokusit se alesponi orientaéné zodpoveédét nékteré otazky tykajici se praktického vyuziti PA

uciteli neslysicich.

4.1 Metodologie a vyzkumny postup

Nejprve jsme si stanovili cile, kterych jsme chtéli pomoci vyzkumnych metod dosahnout.
Primérnim cilem bylo zjistit, zda ucitelé ve Skolach zamétfenych na vzdélavani déti se
sluchovym postizenim béhem vyuky preferuji jednoru¢ni, nebo naopak dvouruc¢ni PA. Dale
jsme mimo jiné chtéli védét, v jakych ptipadech PA nejCastéji pouzivaji, kde a jak si ji
osvojili a zda ji kombinuji s dal§imi vizualné-motorickymi systémy (napt. s PAZ).

V souvislosti s teoretickymi poznatky jsme si nasledné urcili nékolik zakladnich faktort,
kter¢ by znaSeho hlediska mohly mit na odpovédi respondentii a konecné vysledky

vyzkumného Setfeni vliv:

» Kkomunikaéni strategie a filozofie daného $kolského zafizeni,

= pohlavi respondentt;

= sociokulturni identita respondenti (slySici x neslySici x Neslysici);
= vek respondenti;

= nejvyssi dosazené vzdélani respondentt;

= vék vyuCovanych déti;

= zplsob, jakym si respondenti PA osvojili.
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Vzhledem k posuzovanému vzorku respondentti a rozsahu bakalafské prace jsme se
ptiklonili k metod¢€ kvalitativni vyzkumné sondy, jez méa za cil vytvorit orientac¢ni prehled dané
problematiky. Nejednd se tedy o plnohodnotny empiricky vyzkum soustiedény na ziskani
takovych informaci, které by bylo mozné vztahnout i na zbytek nedotazovanych pedagogt.
Nase vysledky jsou pouze ilustrativni a mohou kuptikladu poslouzit jako podnét pro

zpracovani rozsahlejsich vyzkumt s relevantni vypovédni hodnotou.

Dalsim tukolem bylo zvolit vhodnou metodu sbéru dat. Vzhledem k pozadovanému druhu
informaci se ndm po konzultaci svedouci prace jako nejvhodnéjsi zdala forma
polostrukturovaného rozhovoru — dotazovany je sice vazan urcitymi okruhy otazek, 1ze se ho
ovSem podle potieby doptavat a ziskavat tak dopliujici informace. Navic zde miizeme pocitat

;. ;. , 49
se stoprocentni ndvratnosti pozadovanych dat.

V souvislosti s informacemi cerpanymi z odborné literatury jsme pifedpokladali
nasledujici:
= Ngktefi odbornici uvadéji, ze na Skolach pro déti se sluchovym postizenim v praxi
ptevladda jednorucni PA (viz kap. 1.1). Budeme tedy ptedpokladat, ze vice nez
polovina respondentt toto tvrzeni potvrdi.
= Na zakladé studia odborné literatury Ize usuzovat, ze PA je nejvice uzivana ve
vyuce déti v MS a v prvnich roénicich ZS, poté jeji upotfebeni postupné klesa (viz
kap. 3.1). Proto piedpokladame, e vétsina dotazovanych uéiteld v MS a na
1. stupni ZS PA pouziva, zatimco na 2. stupni bude tato tendence klesat.
= Béhem vyzkumi bylo nékterymi autory zpozorovéano, ze mnozi ucitelé ve svém
projevu kombinuji jednoru¢ni s dvouruc¢ni PA a dokonce i s PAZ (viz kap. 1.2.1).
Predpokladame, Ze i1 mezi n€kterymi naSimi respondenty se takové michani

systémil objevi.

* Uvazovali jsme i o moznosti uplatnéni metody pozorovdni, oviem vzhledem k Gasové narocnosti jsme se
zaméfili pouze na polostrukturované rozhovory. Myslime si, Zze by pozorovani v kratkych ¢asovych tusecich
nepfineslo pozadované vysledky; rozhodn¢ bychom ho ale doporucili, pokud by se jednalo o rozsahlejsi
empiricky vyzkum na toto téma. V uréitych pfipadech ndm ovSem bylo umoZnéno pozorovat produkci PA
dotazovaného pedagoga nebo nekterého z zakt, pokud ho o to ucitel pozadal.
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411 Respondenti a zptisob zaznamenavani ziskanych dat

Po konzultaci s vedouci prace jsme poslali oficialni zadosti o rozhovory do nékolika $kol
v Ceské republice, které se zaméfuji na vyuku déti se sluchovym postizenim. Kladné
odpovédi nam pftisly ze Ctyt skol:
= MS, ZS a SS pro sluchové postizené, Ceské Bud&jovice, Riegrova 1 (dale uz jen
skola v Ceskych Budéjovicich);
= SS, ZS a MS, Hradec Kralové, Stefanikova 549 (dale uz jen $kola v Hradci
Krdlové);
=SS, ZS a MS pro sluchové postizené, Olomouc, Kosmonautt 4 (dale uz jen skola
v Olomouci);
=SS, ZS a MS pro sluchové postizené, Praha 5, Vymolova 169 (dale uZ jen skola

v Praze).

V zavislosti na moznostech a piistupu jednotlivych Skol nam bylo umoznéno uskutecénit
rozhovory s celkem tfinacti uciteli ve vékovém rozmezi 27 az 56 let, z nichz nejvétsi ¢ast
tvotili respondenti ve véku 40 az 49 let. Pouze jeden z nich byl muz.*° Vétsina respondenti
byla slysici, dva ugitelé se citili byt sou¢asti kulturni a jazykové mensiny Neslysicich. Nizky
pocet téchto respondentll lze pripisovat faktu, ze na vétSin€ Skol pro sluchové postizené
vyucuje oproti slySici vét§iné minimum pedagogt se sluchovou vadou (napt. ve Skolach
v Ceskych Budgjovicich a v Olomouci vyuéuji pouze slysici; neslysici, jejichz matefskym
jazykem je Cesky znakovy jazyk, zde pusobi podle slov respondentd jen v pozici asistenta

pedagoga). VSichni respondenti byli vysokoSkolsky vzdélani.

V nize uvedené tabulce (tab. 2) je zaznamenan pocet pedagogii vyucujicich urCitou
veékovou skupinu z4kl. Tii z celkového poctu respondentli navic uvedli, ze kromé& vedeni

klasické vyuky ve Skole pracuji i jako logopedi.

%0 Agkoli tvofily valnou vétsinu dotazovanych Zeny, pro popis naii vyzkumné sondy budeme uvadét souhrnny
nazev respondenti, popiipadé jednotlivé respondent.

*! Dale jiz budeme v souvislosti s témito dvéma pedagogy vzdy uvadét souhrnné oznadeni Neslysici.
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Vyucovany stupei Pocet respondentii

Matetska skola 3
Prvni stupen zakladni skoly 3
Druhy stupen zakladni Skoly 2

Oba stupné zakladni Skoly 5

Tab. 2: Pocet respondentl na vyuovanych stupnich.

Nasledné byl tedy s témito uciteli o prestavkach, popiipadé béhem vyucovacich hodin,
veden anonymni rozhovor, jenz byl pfimo v pribéhu zaznamenavan do odpovédniho archu.
Byla zde 1 moznost pofidit audionahravky, ale mnozi slySici dotazovani se vi¢i tomuto

zpusobu sbéru dat nestavéli kladné.

V ptipadé¢ dvou NeslySicich se uvazovalo o nahravani na kameru, ovSem vzhledem
k ¢asovym moznostem obou pedagogli a ve snaze co nejvice rozhovory zpiijemnit jsme se
rozhodli pro stejny postup jako u jejich slySicich kolegii, tedy pro pfimy zapis odpovédi
(rozhovory se uskutecnovaly pfedev§im béhem piestavek, delsi pfiprava a mozné problémy
s vyuzitim elektronickych zatizeni by tedy byly v tomto ptipad€ kontraproduktivni).

Rozhovory se obcas odklonily od zékladniho tématu, do elektronické podoby jsme tedy

ptevedli jen informace pro nasi préci relevantni. Zdznam rozhovort lze nalézt v pfiloze.52

4.2 Vysledky vyzkumného Setieni

Na nasledujicich stranach uvedeme shrnuti dosavadnich poznatki, jez vyplyvaji z dat

ziskanych z jednotlivych zaznamenanych rozhovord.

Vzhledem ke zkoumanému vzorku se nékteré z faktorti (viz kap. 4.1.), které by mohly

mit na vysledky vliv, nepotvrdily: jedna se o pohlavi respondenti (pouze jeden byl muz,

wewvr

zeny, tak pro muze); vék respondentil (ani v jednom piipad¢ tento faktor nepotvrdil vliv na

%2 U jednotlivych rozhovori jsme neuvadéli v&k respondentii, abychom tak co nejvice zajistili anonymitu
dotazovanych.
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vysledné odpovédi); nejvyssi dosazené vzdelani (vSichni dotazovani byli vysokoskolsky
vzdé¢lani); zpisob, jakym si respondenti PA osvojili (rozvrstveni bylo zcela nejednoznacné

a nemélo vypoveédni charakter).

4.2.1 Preference typu prstové abecedy

Nasim primarnim cilem bylo zjistit, ktery typ PA ucitelé osobné preferuji, poptipadé
ktery ve své praxi vice pouzivaji. Ve vétSin€ pripadi mezi t€émito dvéma jevy nebyl rozdil —
osobni preference se projektovaly i do pfimého pouzivani ve vyuce. Respondenti tedy ze
svého hlediska efektivnéjsi a pohodInéjsi variantu PA vyuzivali 1 pfi vykladu latky. Jeden
znich ovSem uvedl, ze by si rad¢ji pfi vyuce pomahal jednoru¢ni PA, ale vzhledem ke

komunikacni strategii $koly pouziva dvouru¢ni variantu (viz nize).

V nize uvedeném tabulkovém piehledu (tab. 3) mizeme vidét, ze pouzivani dvouru¢niho

typu PA mezi naSimi respondenty znacné€ prevysuje pouzivani typu jednoruc¢niho.

Sest respondentii uvedlo, Ze ackoli se diive naudili jednoru¢ni variantu (ve $kole &
Vv kurzech), pozdéji se preorientovali na variantu dvouru¢ni. U dvou se jednalo o celkovou
orientaci a zaméteni na dvouru¢ni typ PA v ramci Skoly (viz nize); dal$i respondent byl
ovlivnén setkanim s neslySicim pedagogem, na jehoz zakladé doslo k unifikaci artikulace
dvouruéni PA (dfive tento slySici pedagog kombinoval znaky z jednoru¢niho 1 dvouru¢niho
typu). Zbyvajici tfi ucitelé se jednoru¢ni variantu ucili ve Skole, ale vice jim v praktickém

zivoté vyhovuje pouzivani dvouruc¢niho typu.

Pouzivana varianta PA Pocet respondentii
Jednorucni 3
Dvouruéni 4
Prechod z jednoru¢ni na dvourucni variantu 6

Tab. 3: Pocet respondentti pouZivajicich jednotlivé varianty PA.
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Jednorucni prstova abeceda

Respondenti, ktefi v rozhovoru uvedli, ze pouzivaji jednoruc¢ni variantu PA, ji shodné
povazuji za jednodussi jak pro déti, tak pro samotné ucitele. Zaroven je podle jejich slov
praktiCtéjsi, protoZze zaméstnava pouze jednu ruku, zatimco druhou lze vykonavat jiné
¢innosti — napiiklad naznacovat ditéti polohu jazyka pomoci logopedické Spachtle, zatimco se
mu ukazuje dana hlaska v PA. Uz déti v matetské Skole si jsou podle jejich zkuSenosti

schopné bez problémt osvojit jak tento typ PA, tak i psanou podobu malych pismen.

v

Dvourucni varianta je mozna podle téchto pedagogt Citelnéjsi, je ale pry také zdlouhava

a pomald, navic vzhledem k pouziti obou rukou i neprakticka.

Dvourucni prstova abeceda

Tento typ PA byl mezi respondenty zastoupen ve velké mite. Co se ty¢e vyhod jejiho
pouzivani, ucitelé nejcastéji uvadeli, ze je tato varianta jednodussi, zapamatovatelnéjsi, pro
déti je Citelngjsi a Iépe ji rozumi. Celkové je vizualné pfistupnéjsi, navic se s jeji pomoci lze
lépe domluvit i se slySicimi (respondenti tedy zmifiuji podobné divody, jako uvadime v kap.

1.1).

Oba Neslysici se navic shodli, Zze jednoru¢ni variantu viilbec nepouzivaji, protoze je
rychld a hife srozumitelna. Nekteti slySici zastanci této varianty navic poznamenavali, ze
I jini jejich neslysici kolegové pouzivaji pouze dvouruéni variantu. Dokonce pry panuje nazor,
ze vétSina dospélych neslySicich preferuje pravé tento typ PA — coZ je podle dvou

dotazovanych divod jejich pfechodu z jednoru¢niho typu na dvourucni (viz niZe).

V tomto piipad€ lze vysledky vztdhnout pfedevSim ke komunika¢nim strategiim

jednotlivych skol.

Skola v Ceskych Budéjovicich. Skola pro déti se sluchovym postizenim realizuje vyuku
formou totalni komunikace. Bylo nam sdéleno, ze historicky se zde ve vyuce pouzivala
jednorucni varianta PA. Nyni jsou tu ale povinné kurzy pro ucitele pod vedenim neslySiciho
lektora, ktery pouziva dvourucni variantu. V zdvislosti na tom a také na rozsifeném nazoru, ze
vétSina neslySicich preferuje praveé dvourucni PA, se Skola a tamni ucitelé preorientovavaji

Z jednoruc¢ni na dvourucni PA.
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Skola v Hradci Kralové. Toto zatizeni se fadi mezi $koly zamé&fené na bilingvalni p¥istup
ve vzdélavani. Respondenti se jednoznacné shoduji, ze dvouru¢ni varianta je vizudlné
pristupnéjsi, lépe zapamatovatelna a celkové vhodnéjsi pro vyuku zakt se sluchovym
postizenim. Na $kole zarovei stejné jako ve $kole v Ceskych Bud&jovicich probihaji povinné
kurzy ¢eského znakového jazyka pro ucitele pod vedenim neslySiciho lektora, kde se vyucuje
pravé dvouruéni PA. Ve vysledku by méla byt na celé Skole unifikovana tato varianta, aby

byla vS§emi jednotné pouzivana.

Skola v Praze. Skola v Radlicich se podle svych stranek hlasi k bilingvalnimu vzdélavani.
I zde se podle ndzorti respondentli obecné preferuje dvouruéni varianta. Bylo nam feceno, ze
ve Skole se pozdéji pracuje s hillkovym pismem, proto je dvouru¢ni PA v tomto sméru
vzhledem ke své ikoni¢nosti vhodnéj$i. Neni ovSem jasné, zda ji skutecné pouzivaji vSichni

zaméstnanci Skoly, protoZe jeden ucitel vyslovil nazor, Ze déti by mély umét ob€ varianty.

Skola v Olomouci. Zde se vychazi z filozofie totalni komunikace. Tato $kola se podle
respondentli striktné zaméfuje na jednorucni variantu PA. VSichni ndmi dotazovani se
psat malymi psacimi pismeny. Vizualné-manudalni produkce hlasek je zde nazyvana daktyl.

Zaroven jsme vypozorovali Casté kombinovani PA a PAZ (viz nize).

Oba Neslysici se shodli na preferenci dvourucéni varianty a od nékterych slySicich
respondenti jsme se dozvédeli, Zze 1 jejich neslySici kolegové pouzivaji dvourucni PA.

Dilezitost jinych faktort se zde nepotvrdila.

4.2.2 Respondenti a jejich zpiisob osvojeni prstové abecedy

Nejcastéji uvadénym mistem byla vysoka Skola — dvakrat byla pfimo zminéna Univerzita
Palackého v Olomouci (obor Specialni pedagogika, zamétreni surdopedie), jednou vyuka
ceského znakého jazyka jako mezioborového doplitku pii studiu na Filozofické fakulté
Karlovy univerzity v Praze. Jednalo se nejcastéji o povinné kurzy v ramci daného oboru. Oba
NeslySici se jednoru¢ni PA naudili na zdkladni Skole (tehdy se jednalo o pomicku pii
odezirani. Po ukonc¢eni zékladniho vzdélani si ale osvojili dvourucni typ, protoze jednorucni

jim nevyhovoval; viz vyse).

Dalsimi uvadénymi zplsoby, jak si respondenti PA osvojili, byly navstévy kurzu, poptipade

se ji naucili sami v prabéhu prace ¢i od kolegli nebo znamych.
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V nize uvedenych tabulkdch (tab. 4 a 5) jsme zaznamenali, kde se dotazovani PA naucili.
U piipadu, kdy si osvojili kazdou variantu jinym zpiisobem (piedevsim u téch respondentt,

kteti ptesli z jednoho typu PA na druhy), jsme tyto respondenty dosadili do obou tabulek.

Zpisob osvojeni jednorucni PA Pocet respondenti
Ve skole 5
V kurzech 2
Samostatné 2
Od kolegti ¢i znamych 0

Tab. 4: Respondenti a zptisob osvojeni jednoruéni PA.

Zpiisob osvojeni dvourucni PA Pocet respondentii
Ve skole 2
V kurzech 3
Samostatné 0
Od kolegti ¢i znamych 5

Tab. 5: Respondenti a zpiisob osvojeni dvouru¢ni PA.

4.2.3 Moznosti vyuZiti prstové abecedy béhem vyuky

V kapitole 3.1 jsme uvedli podle odborniki nejcastéj$i ucebni situace, ve kterych
pedagog pouzivd PA jako podplrny prostiedek. V ramci rozhovoru jsme toto téma otevieli
a dotazovali se, vjakych ptipadech se PA ve vzdélavani déti se sluchovym postizenim

osveédcuje. Nejcastejsi odpovedi se shodovaly s ndzory odbornik (viz kap. 3 a 3.1).
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V tabulce 6 uvadime vSechny situace, které dotazovani popsali. Pouze jeden respondent

v o Vs 1 v . .y ’ ¥ 53
uvedl, ze PA viibec nepouziva, protoze to v jeho hodinach neni potieba.

Situace, ve kterych se PA pouziva Pocet respondenti
Nové slovo, cizi vyraz 5
Oprava zéka pii mluveném projevu 4
Ucitel nebo zak nezna znak 2
Hlaskovani vlastnich jmen 2
Pocatecni pismena, abeceda 2
Vyvozovani slov 2
Koncovky u skloniovani 2
Pti hoding logopedie (viz nize) 2
Oprava zéka pti hlaskovani PA 1
Oprava zéka pfi psaném projevu 1

Tab. 6: Situace, ve kterych dotazovani ucitelé pouzivaji PA.

Nové slovo, cizi vyraz

Jak je ztabulky patrné, dotazovani ulitelé pouzivaji PA nejCastéji pravé v téchto
ptipadech. Dva respondenti navic potvrdili, Ze se snazi Zzaky podpofit v pochopeni
a zapamatovani nového vyrazu vyuzitim co nejvétsiho mnoZstvi pomilicek a podplrnych
systému. Samotné hladskovani neslySicim détem o novém pojmu nic nefekne, nevyjadiuje pro
né zadny obsah. Proto jim ucitelé napomahaji naptiklad tim, Ze pouZiji nejen PA, ale také
obrazek a ptislusny znak z ¢eského znakového jazyka, pokud pro dany vyraz existuje, resp.

pokud ho znaji (zde by se mohlo jednat o metodu zietézovani, viz kap. 3.1).

%3V piipadé tohoto respondenta se jednalo o hodiny matematiky, Seského jazyka, vlastivédy a anglického
jazyka. Dotazovany uvedl, ze jeho Zzaci jsou prevazné nedoslychavi a on sam jako pomocny systém
upfednostiuje PAZ.
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Neslysici respondenti uvedli, ze PA pouzivaji jen velmi zfidka; vyuka je vedena ve
znakovém jazyce a nové vyrazy jsou z divodu vizualizace psané formy psany na tabuli. Jen
pokud zak slovu nerozumi nebo si neni jist né¢jakym pismenem, ucitel ho ukaze pomoci

dvouruéni PA.

Mluveny projev

Pomérné vysoky pocet dotazovanych uciteli povazuje PA za idealni podpturny systém
v situacich, kdy se zak u¢i mluvit. Jeden respondent napiiklad uvedl, Zze takto pomaha détem
rozeznat slova, ktera jsou vizualné podobna, ale po formalni strance se 1isi (pf. pec x pes).
Zajimavé bylo, ze kdyz ndm tento ptiklad ndzorné predvadél, pii artikulaci posledni hlasky ve
slové pes ukazal sjako znak z jednoru¢ni PA, ackoli podle jeho slov pifi vyuce pouziva
dvourucni variantu.

Jini respondenti ale pouzivaji PA k nacviku vyslovnosti. Jeden ucitel uvedl, Zze pouziva

% 3 nasledng

PA Kk cvi¢eni fonematického sluchu zaki.* Pokud né&jaké slovo ,,nedoslechnou
ho $patn€ vyslovi, ucitel je opravi tim, ze jim dané slovo vyhlaskuje a upozorni je na misto,
kde wud¢lali chybu. Pfi ndzorné ukézce respondent pouzival napf. M jako znak

z jednorucni PA, o chvili pozdéji jako znak z PAZ (viz obr. 18).

Obr. 18: Jednotlivé znaky pro M uzivané respondentem. Vlevo M
z jednorucni PA, vpravo jako znak z PAZ (obrazky prevzaty
z Hudékova, 2008a, s. 63 a 96).

 Fonematicky sluch. Jedna se o schopnost ditdte rozlisovat pomoci sluchu jednotlivé fonémy (nejmensi
jazykové jednotky schopné ménit vyznam slova), resp. nasledné spravné vyslovovat dané hlasky.

55 i , .
Zde doslovné citujeme vyraz uvedeny respondentem.
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Pocate¢ni pismena, abeceda

Dva dotazovani, ktefi pouzivali PA pouze jako pomuicku pro vyuku ¢eské abecedy nebo
jako naznaéeni slova pomoci artikulace prvniho pismene, byli ugitelé v MS. Oba méli stejny

nazor ohledné pfiliSné narocnosti tohoto systému pro tak malé déti.

Tteti respondent z MS v Olomouci naopak uvedl, Ze jiz déti ve véku ti let jsou schopné

osvojit si PA a nésledn¢ i psanou formu malych pismen.

Logopedie

Dva respondenti nam potvrdili, ze PA pouzivaji pfi svych hodinach logopedie. Lekce
podle jejich slov probihaji napf. tak, ze logoped pted zaka rozlozi obrazky s napsanymi nazvy
véci na nich zobrazenych. Po chvili ndzvy odstrani a pozddd zdka, aby mu pomoci PA
vyhlaskoval jednotlivd slova (u téchto respondenti se jednalo o preferenci dvouruéni

varianty).

Dalsi dotazovany uvedl jiny piiklad, kdy se obrazek psané i tiskaci podoby pismene
nalepi na logopedické zrcadlo. Zak se nasledné pied zrcadlem uéi jednotliva pismena prevadst
do manualni podoby, aby si tak zafixoval obé formy (u tohoto respondenta se jednalo

0 preferenci jednorucni varianty).

4.2.4 Zaci a jejich osvojeni prstové abecedy
Jak jsme zjistili, dotazovani ucitelé (aZ na jednu vyjimku) béhem svych hodin PA
pouzivaji. Dale nas tedy zajimalo, zda ji své Zaky také piimo uc¢i. Vysledky byly celkem

jednoznacné:

Vyuka PA Pocet respondentii
Ano 3
Ne 10

Tab. 7: Pocet respondentl v souvislosti s tendencemi naucit zaky PA.
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Zde hral dilezitou tlohu vék vyucovanych déti. Dva z respondenti, kteti uvedli, ze PA
ve svych hodindch uéi, pracuji v MS. Stylem vyuky a naroky kladenymi na déti se oviem
podstatnd 1i§i — respondent vyuéujici v MS v Olomouci se zaméfuje na jednoruéni PA
apovazuje u takto starych déti za nutné, aby se naucily kompletni abecedu v manualni
i pisemné formé, zatimco respondent z MS v Radlicich u¢i déti pouze nékolik zakladnich
znakl z dvouruéni PA stim, Ze zjeho pohledu je to na né pfili§ obtizné a hlaskovani si

kompletné osvoji az na prvnich stupnich zékladni skoly.

Tteti respondent vyuduje zaky na prvnim stupni ZS v Radlicich. Spolu s neslysici
kolegyni u¢i zaky dvouru¢ni PA a vyuzivaji k tomu dvoudilny Slabikdf pro zaky se
sluchovym postizenim (Chuchmova, 2007; viz kap. 3.1).

Nejcastéjsi diivody uvadéné respondenty, jiz PA pfimo nevyucuji, byl pravé vek jejich
zaki. Z prifezu vSech odpovédi l1ze vyvodit, Ze primérny veék, kdy se déti se sluchovym
postizenim ve $kole uéi PA, je 6 az 8 let, tedy bdhem dochazky do 1. az 3. téidy na ZS. Kromé
respondentli ze Skoly v Olomouci se ostatni shoduji v tom, ze pro mladsi déti je tento systém

ptilis obtizny a starSi déti ho jiz umi, a to ze Skoly, od rodicti nebo od znamych.

Zajimavosti pro nas byla jedna tfida na prvnim stupni ZS v Olomouci. Dotyény uéitel
sice PA neuéi, protoze si ji déti osvojily v MS, ale ndzorné nam ukézal, jak ji ovladaji.
Pozadal jednu zékyni, aby vyhlaskovala slovo kniha: zakyné pfi produkci stfidala jednorué¢ni
PA a znaky z PAZ (viz obr.19). Nasledné ji ucitel poprosil, at’ ukaze pismeno M ve dvouruéni
PA. Zakyn& ho nejprve ukizala Vv jednoruéni varianté, pak jako znak z PAZ. Po uéitelové

opravé ukazala viechny mozZnosti se slovy, Ze vlastng existuji ,,téi druhy pismene*.>

% Zde doslovng citujeme vypovéd zakyng.
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Obr. 19: Manuélné produkované slovo kniha. Zakyné pouzila jednoruéni PA ve viech ptipadech, kromé
artikulace N (prostfedni obrazek v horni fad¢€). Zde se jednalo o znak z PAZ (obrazky pievzaty z Huddkova,
20084, s. 62, 97, 61, 60 a 58).

4.2.5 Komunikace s Zaky za pomoci prstové abecedy

Dal$im bodem naSeho rozhovoru bylo pouziti PA ptimo v komunikaci s zaky, tedy

Vv situacich mimo vyuku.

PA v komunikaci s Zaky Pocet respondentt
Ano 9
Ne 4

Tab. 8: PA v komunikaci mezi ucitelem a Zakem.

Jak miizeme vidét, vétSina respondentti (véetné obou NeslySicich) uvedla, ze se svymi
zaky pti konverzaci mimo vyucovaci hodinu PA nepouziva.

Ti, ktefi si PA v komunikaci s zaky pomahaji, to nejcastéji ¢ini v piipadech, kdy se jedna
o vyhlaskovani vlastniho jména ¢i ciziho vyrazu, kdyZz ucitel nebo zak neznaji znak pro dany
vyraz, popiipad¢ takovy znak jesté neexistuje. Tt respondenti se shoduji v tom, Ze ptipady

Vv normalni komunikaci s ditétem jsou stejné jako u vyuziti PA béhem vyuky. Respondenti
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z Olomouce povazuji PA za velmi pfinosny systém, ktery je ndpomocny pii zlepSovani

kvality ¢teni, psani a hlavné pfi podpote vyslovovani, a to jak béhem vyuky, tak mimo ni.

4.2.6 Pomocné artikula¢ni znaky a kombinace s prstovou abecedou

V kapitole 1.2.1 jsme se seznamili s PAZ a taky s faktem, Ze ucitelé podle nékterych
vyzkumi PA s témito znaky pii produkci kombinuji nebo je vzajemné zaménuji. V rozhovoru
jsme se tedy dotazovanych zeptali, zda PAZ znaji, zda je pouzivaji ve vyuce a zda je né&jak

kombinuji s PA.

Jeden ptipad jsme zde uvedli jako nespecifikovano, protoze dotazovany PAZ pouzival, ale

spolu s PA je souhrnné nazyval daktyl a zdalo se, Ze je mezi sebou neoddé€luje.

Pouzivani PAZ Pocet respondenti
Ano 8
Ne 4
Nespecifikovano 1

Tab. 9: Pocet respondentti v souvislosti s pouzivanim PAZ pii vyuce.

Dotazovani ve vyuce pouzivaji PAZ pii vyvozovani a nacviku feci, jako podporu
artikulace, pfi vyuce Cteni a samoziejmé v hodinach logopedie. Vétsina z nich se shoduje
V tom, Ze se tento systém znakd osv&dcuje hlavné u mensSich déti a v priibéhu let se od néj

upousti v zavislosti na tom, zda ho dit€ potiebuje ¢i nikoliv.

Skola v Ceskych Budéjovicich. Zde jsou vyudovany piedeviim déti nedoslychavé a déti
s kombinovanym postizenim. Podle nazoru respondentti tu pravé z téchto diivodu prevladaji
PAZ, které jsou pro tyto déti vhodn&jsi nez PA. V MS se pry pro tento systém najde uplatnéni
spiSe nez pro PA. Jeden respondent dokonce uvedl, ze PAZ pouziva velmi Casto a timto
zpusobem v podstaté détem piimo ,,Cte*. Dotazovani ucitelé se ale shoduji v nazoru, zZe jejich
zaci Casem PAZ pouzivat prestavaji, protoze je uz nepotiebuji. Tento systém pry s PA

nekombinuji.
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Skola v Hradci Krdlové. PAZ se v této $kole uplatiuji predevsim pii logopedii. Zajimalo
nas, zda se détem znaky z tohoto systému nepletou s PA — bylo nam feceno, ze v prvnich
letech na zékladni Skole se to obcas stava, ale ucitelé¢ ¢eského znakového jazyka déti opravi
a vysvétli jim rozdilnost znakt a situace, ve kterych se pouzivaji. Kolem treti/Ctvrté tiidy se
oba systémy podle ndzoru respondentti oddéluji a nasledné v nich jiz déti nechybuji. Oba

Neslysici uvedli, ze PAZ nepouzivaji.

Skola v Praze. Podle respondentii se tu s PAZ mizeme setkat hlavné u $kolni logopedky.
Bylo nam feceno, ze se logopedie v této Skole v posledni dobé celkové utlumovala a ze
nejvice zélezi na rodiich, zda si pfeji a snazi se, aby dité mluvilo, a na samotnych détech, zda
vibec na hodiny logopedie chtéji dochazet. Dva respondenti navic uvedli, Ze PAZ pouzivaji

i sami v piipadech, kdy dité nemuze piedist pismeno nebo vyslovit hlasku.

Skola v Olomouci. Vsichni respondenti nam potvrdili, ze PAZ pii vyuce pouzivaji.
Vzhledem k vyse zminéné komunikaéni strategii se podle jejich slov snazi dosahnout u ditéte
kyzeného cile vS§emi moznymi prostiedky, proto jednotlivé systémy vzajemné kombinuji
(pt. pouziti ,,daktylu, znaku a k tomu se ditéti adekvatné naspuli rty k vysloveni hlasky). Uz
jsme také uvadéli priklad produkce slova zékyni pomoci PA, ve kterém se ovSem nachézelo

nékolik znakti z PAZ (viz vyse).

4.2.7 Orientace v dalSich vizualné-motorickych systémech

Jako posledni jsme vznesli dotaz, zda maji respondenti alesponl teoretické povédomi
0 dalsich vizualné-motorickych systémech (viz kap. 1.2.2 a 1.2.3). Vzhledem k tomu, Ze tyto

systémy u nas nejsou piili§ zndmé, vysledné hodnoty nés nepiekvapily.

Znalost dalSich vizualné-motorickych systému Pocet respondenti
Ano 2
Ne 11

Tab. 10: Pocet respondentl v zavislosti na znalosti dal§ich vizualné-motorickych systémtl.
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4.3 Shrnuti ziskanych poznatki

Na zacatku praktické Casti jsme si sestavili zakladni otazky, které jsme chtéli pomoci
vyzkumné sondy alesponi orientaéné zodpoveédét. Na§ zajem se zaméfil primarné na rozdil
Vv ¢etnosti pouzivani jednorucni a dvouru¢ni varianty PA mezi uciteli ve skolach pro zéky se
sluchovym postizenim, dale v jakych situacich PA nejcastéji pouzivaji, jakym zptsobem si ji

osvojili a zda ji v nékterych pripadech kombinuji s jinymi vizualné-motorickymi systémy.

Nasi respondenti se ve vétsSiné piipada priklanéli k dvourucéni PA, a to 1 nékteti z téch,
kdo si jako prvni osvojili jednoru¢ni variantu. Kromé osobnich preferenci se jako jeden
zaklad¢é néazori jednotlivych respondentll se domnivadme, ze pokud byla diive preferovangjsi
jednoru¢ni varianta, jak uvadéji néktefi odbornici (viz kap. 2.3), v soucasnosti maji naopak
Skoly a ucitelé tendenci orientovat se vice na dvouru¢ni PA. Stile je zde ovSem mozné
vypozorovat nejednotnost ve vyuziti jednotlivych znakdi v rdmci jedné varianty a kombinace

znakd z obou variant.

Dotazovani si PA (at’ uz dvouru¢ni nebo jednorué¢ni) osvojovali ve $kole, v kurzech, od

kolegti ¢i znamych, poptipad¢ se ji naucili sami v pribehu své praxe.

Situace, kdy se PA ve vzdélavani neslysicich nejcastéji objevuje, se podle odpoveédi
dotazovanych pedagogt shoduji s ptipady, které jsme uvadéli v teoretické ¢asti. Jednalo se
0 nové pojmy a cizi vyrazy, o opravu zdkovy promluvy, o ptipady, kdy ucitel ¢i zak neznali

znak z ¢eského znakového jazyka a dalsi.
Nyni se vratime k nasim ptedpokladiim, které jsme si uvedli v zacatku:

* Domnivali jsme se, ze vzhledem k ndzorim odbornikli vyplyvajicich z dostupné
literatury budou nasi respondenti ve vice neZ poloviénim zastoupeni b&hem
vyuky pouzivat jednoru¢ni PA. Vysledky ale ukazaly pfesny opak — kromé tii
dotazovanych ze skoly v Olomouci se vSichni shodli, Ze si pfi vykladu latky
pomahaji dvourucni PA (a to i ti, ktefi by osobn¢ preferovali jednorucni variantu).
Tento predpoklad se nam tedy nepotvrdil. V nekterych pripadech jsme ale
zaznamenali zaméiovani jednotlivych znaki patficich k jiné varianté¢ PA, neZ
doty¢ny respondent uvadél jako preferovanou.

= Dale jsme predpokladali, ze v MS a na prvnich stupnich ZS bude PA &asto
uzivanym pomocnym systémem, zatimco s rostoucim vékem deti bude jeji

upotiebeni klesat. V MS se nam piedpoklad nepotvrdil, protoze ve vétsiné kol
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pfevlada nazor, Ze je tento systém pro tak malé déti ptili§ narocny. UCi je zde
maximalné nékteré znaky PA, ale déti si je pry nejsou schopné spojit s napsanym
na prvnim stupni ZS nam respondenti potvrdili, Ze PA pouZivaji a Ze je Zaky uéi,
a kdyz uz ne oni sami, tak kolegové v jinych predmétech (vyjimkou byla skola
v Olomouci, kde si déti PA osvojuji uz v MS). Zde se nam tedy piedpoklad
potvrdil. Vzhledem k posuzovanému vzorku nelze urcit, do jaké miry je PA
vyuzivana na druhém stupni ZS, takze zde se nam piedpoklad nepotvrdil.

» Nakonec jsme se zaméfili na kombinaci PA a PAZ. Vice nez polovina
respondentli uvedla, ze PAZ béhem vyuky pouziva, ale zaroven je piesvédCena
otom, Ze je s PA nezaménuje ¢i nekombinuje. Dotazovani uclitelé ze Skoly
v Olomouci naopak soucasné pouzivani obou systémul podporuje, aby mélo dité
dle jejich slov pristup ke vSem dostupnym pomuickam, které¢ by ho dovedly ke
kyzenému cili. Diky ndzornym ukazkdm jsme vypozorovali, ze Zaci jednotlivé

systémy zaménuji a v ramcei jedné promluvy kombinuji znaky z PA i PAZ.

Ackoli tedy vzhledem k nereprezentativnimu vzorku nemtzeme nami ziskané poznatky
vztahnout na zbylé pedagogy, timto jsme alespon nastinili zakladni nesrovnalosti tykajici se
pouziti jednotlivych druht PA ve vzdélavani déti se sluchovym postizenim. Je mozné
(a dokonce i pravdépodobné), ze pii dlouhodobé&jsim pozorovani jednotlivych vyucovacich
hodin bychom nalezli dal$i nejasnosti a nejednoznacnosti, k tomu by ale podle néas bylo
zapotiebi rozsahlejsich a detailnéjsich vyzkum, které by operovaly jak s metodou rozhovoru,
tak i s cilenym pozorovanim (popfipadé i s dotazniky, které by tuto skutecnost popisovaly
z pohledu Zaki). Vysledné poznatky by do této problematiky mohly vnést jasnéjsi svétlo,
a zaroven by mohly slouzit jako podklad pro tematicky zaméfenou literaturu a snad i pro
jakousi osvétu mezi uliteli a jednotlivymi Skolskymi zafizenimi. Myslime si totiz, Ze
nejednoznacnost v tom, jakou variantu PA, popiipad¢ dokonce jaky ze systému ucitelé béhem

vyuky pouzivaji (nerozliSovani mezi znaky PA a PAZ), v zacich zanechava prevazné zmatek.
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r 4

Zavér

Tématem této bakalarské prace byla prstova abeceda, tedy vizualné-motoricky systém,
jenz je vyuzivan nejen mezi slySicimi a neslySicimi dospélymi v bézném zivoté, ale jenz se
zaroven Casto objevuje jako vzdélavaci pomiicka pii1 vyuce déti se sluchovym postizenim.

V teoretické casti jsme vychazeli z dostupné odborné literatury, a to jak ceské, tak
cizojazy¢né. Obcas nas zarazily nejednotnosti v terminologii, které ale ¢asto souviseji spise se
star§imi vydadnimi publikaci; méme pocit, ze novéjsi literatura se v jednotlivych terminech

postupné¢ zacina sjednocovat.

Po shrnuti dosavadnich teoretickych poznatkii jsme se v praktické ¢asti snazili metodou
vyzkumné sondy a za pomoci polostrukturovanych rozhovort alespon orientacné zodpovédét
nékteré otazky a vysvétlit zdkladni nejasnosti ohledné¢ toho, jakym zplisobem ucitelé ve
Skoldch zaméfenych na vyuku déti se sluchovym postizenim PA pouZzivaji. Z odpovedi
jednotlivych respondentli usuzujeme, ze se ucitelé 1 Skoly zacinaji vice orientovat na
dvouruéni PA, ackoli historicky se zde podle dostupnych zdroji uplatiovala spise jednoru¢ni
varianta. Navic jsme nabyli dojmu, ze kombinace ¢i zaménovani obou druhii PA a navic
i PAZ neni v téchto $kolach ni¢im neobvyklym. Z naSeho pohledu si néktefi ucitelé nejsou
védomi rozdilu v uzivéani jednotlivych variant PA (napft. podle jejich slov pouzivaji dvouru¢ni
variantu, nésledné ale ukaZou znak z jednoru¢ni PA), a ncktefi navic zaménuji znaky z PA

aPAZ.

Zaveérem bychom znovu radi uvedli, Ze vysledky nasi praktické ¢asti se nevztahuji na
veskeré Skoly pro sluchové postizené a pedagogy zde pracujici. Je mozné, Ze detailngjsi
vyzkum zahrnujici vétSinu téchto Skolskych zafizeni by ukdzal vysledky zcela opacéné.
Pomoci nasi sondy se nam alespon potvrdilo to, co se zdalo patrné jiz z odborné literatury —
mezi n€kterymi Skolami a tamnimi pedagogy stdle existuje rozpolcenost a nejednoznacnost
V pouzivanych terminech a pomocnych vizudlné-motorickych systémech. Myslime si, Ze
vzhledem Kk zna¢nému mnozstvi poznatkl, které déti se sluchovym postizenim musi
Vv prib¢hu vyuky vstiebat, by bylo vhodné, aby jim to ucitelé ulehcili alespoii tim, Ze od sebe

budou jednotlivé systémy jasn¢ oddé€lovat a budou se drzet jen jedné varianty PA.
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Priloha - rozhovory

Interview: Prstové abecedy a jejich vyuZivani ve vzdélavani v MS a ZS pro sluchové

postizené

Nazev $koly: MS, ZS a SS pro sluchové postizené, Ceské Budéjovice, Riegrova 1
Pohlavi: M/Z

Slysici/neslysici/NeslySici/nedoslychavy/ohluchly

Nejvyssi dosazené vzdélani: VS

Vyuéovany stupei: MS

1. Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouru¢ni? Kde a jakym zptsobem jste
si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Znam jednorucni i dvourucni PA. Béhem studia jsem se naucila jednorucni variantu,

kterou jsem dlouhou dobu pouzivala, ale pak jsem zacala navstévovat povinné kurzy

tady na skole, kde se ucila dvourucni varianta. Takze ted pouzivam spise tu dvourucni.

vvvvvv

Mné osobné ne. Preferovala bych jednorucni, pripada mi lepsi a jednodussi.

2. Pouzivéte prstovou abecedu pii vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a pro¢?
Jen Vv minimalnich pripadech. Treba u jmen pouziju PA u pocdtecniho pismene,

popripadé PA ukazu celé jméno. Ale myslim si, Ze pro tak malé déti je to prilis obtizné,

takze pro jména misto PA radsi ve vétsiné pripadit puZivam primo znaky.

3. Ucite piimo zaky nektery z typi prstové abecedy? Pokud ano, jakym zptisobem?
Kdepak. Opravdu je to podle mé na né prilis sloZité. Nauci se ji v pozdejsich letech

doma nebo na zakladni skole, ale v materské skole rozhodné ne.
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4. Pouzivate ne¢kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zdky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Ne, viibec.

5. Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? Pouzivate je pii vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Vim, pouzivam je pomérné casto. U déti se to rozhodné osvédcuje napriklad

U vyvozovani slov, nacviku reci apod. Pro PA u tak malych déti nemam vyuZiti, ale

PAZ pouzivam rozhodné castéji.

Nemyslite, Ze se détem muze plést, pokud se u¢i PAZ a nasledné i PA?
Nemyslim. Nevsimla jsem si, Ze by se jim to pletlo. Ale jak Fikam, mozna je to tim, Ze

PA skoro nepouzivam a malé déti také ne.

6. Znate jesté jiné vizualné-motorické systémy (napt. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Nevim o jinych takovych systéemech, které bych pouzivala.
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Nazev $koly: MS, ZS a SS pro sluchové postizené, Ceské Budéjovice, Riegrova 1
Pohlavi: M/Z
SlySici/neslysici/NeslySici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyuéovany stupeii: Logopedie MS + individudlni logopedickd péce ZS; 2. stupeir ZS
prakticka
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednorucni i dvourucni? Kde a jakym zptisobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Zvladam oba typy, vic si ale verim ve dvourucni PA. Chodila jsem na kurzy do

Pevnosti, kde se ucila dvourucni, tady na Skole se ale historicky pouzivala spise
Jjednorucni; az ted, kdyz tu mame povinné kurzy a vSeobecné se ma za to, Ze neslysici
pouzivaji spise tu dvourucni, se i Skola snazi preorientovat z jednorucni na dvourucni.
Kurz mdme jednou mésicné s neslysici lektorkou a hned na prvni hodiné jsme

probirali pravé PA.

Takze jste uz diive ovladala dvourucni PA a tady jste si ji na kurzech jen osvézila?
Tady jsem se k ni dostala spise pres kolegy a studenty, kteri ji pouzivaji, jesté diiv, nez
nam tu zacaly kurzy. Na kurzech jsme ji samoziejmé taky probirali, ale ted uz tam

jedeme primo ve znakovém jazyce.

2. Pouzivate prstovou abecedu pti vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a proc?
Kdyz chci treba ditéti pomoct s rozliSenim slov, kterd jsou vizualné podobna, ale

formalné se zde lisi napriklad jedno pismeno (pr. pec x pes). V takovém pripadé slovo
Feknu a pismeno na konci ukazu pomoci PA (ukazuje pismeno S Z jednoru¢ni PA).
V podstaté se nejcastéji snazim vypichnout jednotliva pismena, ktera by détem mohla

delat problém nebo ve kterych casto délaji chybu. Takhle je opravim.

3. Utite ptimo zéky nektery z typu prstové abecedy? Pokud ano, jakym zplisobem?
U mensich deéti se PA uci zaroven se ctenim a psanim, a co vim, ucitelky je uci obé

varianty. Ja uz mam ale na cesky jazyk a obcanskou vychovu starsi deti, ty to umi,

takze je to ucit nemusim.
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4. Pouzivate ne¢kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zdky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Mimo vyuku pouzivam PA jen vyjimecne, treba kdyz dité nerozumi néjakému pojmu,

tak ho vyprstuji PA. Nebo k upresnéni jmen, kdyz ja nebo dité nezname pro dotycného

znak.

5. Vite, co jsou pomocné artikula¢ni znaky? Pouzivate je pfi vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Jakozto logopedka samoziejmé PAZ pouzivam k podpore artikulace. Také se casto

pouzivaji v materské Skole. Ale nekombinuji je s PA.

6. Znate jesté jiné vizualné-motorické systémy (napt. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
V ramci studia jsem na to samozrejmé narazila, ale pouze teoreticky. Prakticky to

nevyuzivam.
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Nazev $koly: MS, ZS a SS pro sluchové postizené, Ceské Budéjovice, Riegrova 1

Pohlavi: M/Z

Slysici/neslysici/Neslysici/nedoslychavy/ohluchly

Nejvyssi dosazené vzdélani: VS

Vyucovany ro¢nik (popt. stupenl): 1. stupen

1.

Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouruéni? Kde a jakym zptsobem jste
si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Driv jsem chodila do kurzii, které fungovaly jako doskolovani ke studiu. Vyucovala se

tam jednorucni PA. Co tu mame povinné kurzy pro ucitele, v podstaté si jen usvezuji,
co jsem zapomnéla.

Vzhledem ke kurzum jsem se ale preorientovala na dvourucni PA.

Pouzivate prstovou abecedu pii vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a proc?
Nepouzivam ji viibec. Ve svych hodindch to zkratka nepotiebuji. Zakiim slova pisu na

tabuli, popripadé mluveni podporuji znakovym jazykem. Na Skole mame predevsim

deti nedoslychave, kterym je podle mé lepsi ukazovat PAZ.

Ucite ptimo zaky néktery z typt prstové abecedy? Pokud ano, jakym zptisobem?
Neucim.

Pouzivate n€kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi Zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Primo v komunikaci obcas PA pouzivam, ale jen pri hlaskovani jmen. Jinak mi

pripadaji lepsi PAZ.

Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? PouZzivate je pii vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Ty pouzivam hodné. Jak uz jsem rikala, mame tady hlavné nedoslychavé deéti, takze

tyto znaky casto vyuzZivame, kdyz je ucime slovni zasobu. Pomoci téchto znaku jim
ukazuji treba koncovky, nékdy také celé slovo... v podstaté jim v tom i ¢tu. Postupem

Casu se to odbourava, az se deti nauci cist. Kazdému to trva jinak dlouho; nékteré déti
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se nauci ¢ist a pak uz PAZ nepouziji, jinym to trva déle a behem cteni si casto PAZ

pomahaji. S PA je nekombinuji.

Znate jesté jiné vizudlné-motorické systémy (napf. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
O jinych systémech nevim. A o téch cizich jsem nikdy neslysela.
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Nazev $koly: MS, ZS a SS pro sluchové postizené, Ceské Budéjovice, Riegrova 1
Pohlavi: M/Z
SlySici/neslysici/NeslySici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyucovany ro¢nik (popt. stupenl): 1. stupen
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouruéni? Kde a jakym zptsobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Uz jako deti jsme si pri hodindch ukazovali takové ty détské dvourucni znaky pro

abecedu, ale doladilo se to az tady (stejné jako PAZ). Mame tu ty kurzy pro ucitelé,

které sice navstevuji, ale PA jsem tu pochytila spis od kolegii.

A kterému typu dévate piednost?
Preferuji dvourucni typ, jednorucni PA mi pripada prilis rychld a neprehlednd a déti

Jji podle mé nerozumi.

2. Pouzivéte prstovou abecedu pfi vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a proc?
Pokud déti ucim cizi slovo nebo néjaké vlastni jméno, které deti neznaji, pouziju PA.

Mam ve tride samé nedoslychavé déti, tak si myslim, Ze PA neni tolik potieba. To spis

PAZ. Ale deti PA umi, rozumi ji.

Vsimla jste si, zda déti pouzivaji vic jednoru¢ni, nebo naopak dvourucni variantu?

Urcite vic tu dvourucni. Myslim, Ze je pro né prehlednéjsi a lépe se pamatuje.

3. Utite ptimo zéky nektery z typu prstové abecedy? Pokud ano, jakym zplisobem?
Ne, neucim.

4. Pouzivate ne¢kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Mimo vyuku s detmi mluvim, popripade znakuji. PA takhle nepouzivam. Myslim, Ze ani

deti ji mezi sebou nepouzivaji, nebo jsem si toho jen nevsimla. SpiSe znakuji nebo

miluvi.
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5. Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? Pouzivate je pii vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
PAZ pouzivam opravdu hodné. Hlavne na zacatku, kdy se déti uci ¢ist, postupem casu

si to reguluji sami, jak moc si tim pri cteni pomahaji. Je to na nich, jak rychle cteni
vstrebaji. Potom casto samy od sebe PAZ prestanou pouzivat, protoZe uz je
nepotrebuji.

Ve vyuce je pouzivam, napv. kdyz Zaci napisou slovo spatné, tak je opravim pomoci
PAZ. Nebo kdyz je ucim nové nazvy.

Pro dite to znamenda vice vjemii, protoze hlasku slysi a pak si ji i ukdzou. Pomdaha to
p7i vyvozovani hlasek pri cteni, u novych témat atp.

Nase skola je podle mé celkové vice zamérend na PAZ (Na Skole jsou jen dvé déti Cisté
neslysici z neslySicich rodin, které komunikuji znakovym jazykem. Ostatni déti jsou
nedoslychavé nebo jsou to neslySici déti ze slySicich rodin, kde si rodice pteji, aby
byly vzdélavany zpisobem, kdy se co nejvic nauc¢i mluvit. DEti si mezi sebou znakuji
a ucitelé casto znakovy jazyk také pouzivaji, ale PA se zde podle vSeho rozhodné

pouziva méné nez PAZ.)

6. Znate jesté jiné vizualné-motorické systémy (napt. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Jiné systémy nepouZivam.
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Nazev $koly: Stiedni skola , Zikladni Skola a Mateiska $kola, Hradec Kralové, Stefanikova

549

Pohlavi: M/Z

Slysici/neslysici/Neslysici/nedoslychavy/ohluchly

Nejvyssi dosazené vzdélani: VS

Vyucovany ro¢nik (popt. stupen): 1. stupen, 2. stupen.

1. Znate oba typy prstové abecedy — jednorucni i dvourucni? Kde a jakym zptisobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Znam oba typy. PA jsem se naucila béhem studia na zakladni skole v Olomouci. Tehdy

se Skola zameérovala na oralni metodu vyuky, ale ucitelé si casto v hodindch
vypomahali jednorucni PA, aby nam vysvétlili pojmy, kterym jsme nerozuméli. Toto
ucitelé praktikovali v prubéhu prvnich let na prvnim stupni, postupem casu od toho ale
upousteli a zamérovali se jen na odezirani. Ted uz to v Olomouci funguje jinak.

Pro mé byla v zacatcich PA diilezita, ale v pritbehu let jsem uz zvladala vice odezirat

a PA uz ve veétsiné pripadii nebylo treba.

A v soucasnosti tedy vice pouzivate jednorucni variantu, kterou jste se naucila na ZS?
V soucasnosti pouzivam dvourucni variantu. Je vice vizudlné pristupna Zakium — navic

Zdci ve vetsiné pripadii pouzivaji pravé dvourucni PA.

Pouzivate prstovou abecedu pii vyuce? Pokud ano, v jakych piipadech a pro¢?
Jelikoz moje vyuka probiha ve znakovém jazyce, PA pouzivam skutecné jen velmi

minimalné. Nevidim v tom V podstaté Zadny smysl. Zdci PA ovlddaji, ale jeji vyuZiti
béhem vyuky by jim moc nepomohlo. V hodiné na Zaky znakuji, popripadé slovo
napisu na tabuli z divodu vizualizace. Jen v pripadé, kdy napsanému slovu

nerozuméji, vyhlaskuji ho pomoci dvourucni PA. Jinak ji opravdu nepouzivam.

Ucite piimo zaky nektery z typi prstové abecedy? Pokud ano, jakym zplisobem?
Urcité ne. Zaci ji bud umi z domova, nebo se ji uci v jinych predmétech.
Pouzivate n¢kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,

ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Nepouzivam. S Zdaky komunikuji znakovym jazykem, PA neni potreba.
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5. Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? Pouzivate je pii vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
PAZ znam, ale ve vyuce je nepouzivam. Nemam k tomu ditvod.

6. Znate jest¢ jiné vizualné-motorické systémy (napf. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Tyto systemy vitbec neznam. A jiné systémy nepouZivam.
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Nazev $koly: Stiedni skola , Zikladni Skola a Mateiska $kola, Hradec Kralové, Stefanikova

549

Pohlavi: M/Z

Slysici/neslysici/Neslysici/nedoslychavy/ohluchly

Nejvyssi dosazené vzdélani: VS

Vyucovany ro¢nik (popt. stupen): 1. stupen, 2. stupen.

1.

Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni 1 dvouru¢ni? Kde a jakym zplisobem jste
si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Moje situace je naprosto stejnd jako u kolegyné (HK_a). Také jsem studoval na skole

V Olomouci, kde nas ucili jednorucni PA. Byla na mé ale moc rychla
a nesrozumitelnd, nikdy mi uplné nevyhovovala. Dvourucni varianta je lépe videét, je

srozumitelnéjsi.

Pouzivate prstovou abecedu pii vyuce? Pokud ano, v jakych pripadech a proc?
Opét stejné jako u kolegyné. Nova slovicka pisu primo na tabuli a pouze v krajnich

pripadech pouziju PA — jen pokud Zak nerozumi v napsaném slové tireba pismenu O,
ukazu mu ho. Nebo se mé zeptd, jestli je to pismeno ve slové opravdu N, tak mu to

potvrdim. Ale jinak tento systéem viibec nepouzivam.

Ucite ptimo zéky néktery z typl prstové abecedy? Pokud ano, jakym zplisobem?
Neucim.

Pouzivate nékdy prstovou abecedu pifimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Taktéz jako u kolegyné. S Zaky se dorozumivam znakovym jazykem.

Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? PouZzivate je ptfi vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Vim, co to je, ale pro vyuku to rozhodné nepotrebuji. PAZ se hodi akorat pro cviceni

spravné artikulace.
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6. Znate jest¢ jiné vizualné-motorické systémy (napf. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
O jinych systémech nevim. A ty cizojazycné si ani dost dobre nedokdzu predstavit.
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Nazev $koly: Stiedni skola , Zakladni Skola a Mateiska Skola, Hradec Kralové, Stefanikova

549

Pohlavi: M/Z

Slysici/neslysici/Neslysici/nedoslychavy/ohluchly

Nejvyssi dosazené vzdélani: VS

Vyucovany roénik (popt. stupen): 1. stupen + logopedie

1. Znate oba typy prstové abecedy — jednorucni i dvouruc¢ni? Kde a jakym zpusobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Studovala jsem na Univerzité Palackého v Olomouci, kde jsme méli v ramci predmétu

surdopedie seminare s doc. Langerem — zde jsme probirali teorii i praxi PA. Zarover
jsme pri studiu museli povinné absolvovat nékolikasemestralni kurz ceského
znakového jazyka. V hodindch jsme se ovsem ucili jen dvourucni variantu, jednorucni

Jjsme si pouze obecné zminovali.

Takze jednoruc¢ni variantu viilbec neovladate?

Neékteré znaky bych zvladla, ale vSechny rozhodné ne.

Pouzivate prstovou abecedu pii vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a proc¢?
Pri hodinach logopedie PA abecedu pouzivam pomérné casto. Napriklad diteéti ukazu

obrazek i s napsanym slovem, a pokud tomu slovu nerozumi, vyspeluji mu to PA (coz
diteti pomaha pri analyze a syntéze slova). Nebo mu na stul rozloZim obrazky
I S popisky, po néjaké dobé, kdyz vérim, zZe to uz ovlada, popisky odsunu stranou a zdk
musi pak jednotlivé véci na obrazcich vyspelovat.

Také PA pouzivam v pripadech, kdy Zaka ucim néjaké nové slovo, popripade kdyz ja

sama nezndm znak pro dané slovo, tak ho vyspeluji.

Ucite ptimo zéky néktery z typl prstové abecedy? Pokud ano, jakym zptisobem?
Zaci se PA uci primo v hodindch ceského jazyka nebo ceského znakového jazyka, u mé

tedy ne. Treba mensi deéti, které k nam prijdou ze slysicich rodin — tam je to treba

doucit. Pouze je opravuji, kdyz v néjakém pismenu udélaji chybu, jinak ne.
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4. Pouzivate n€kdy prstovou abecedu piimo v komunikaci se svymi zdky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého divodu?
Pouzivam ji stejné jako pri vwuce — takze kdyz treba neznam prislusny znak, vyspeluji

ho. Nebo kdyz je znak neznamy pro dite, tak taky.
Myslim, ze PA se celkové v komunikace pouziva hodnée. Treba i na pedagogickych

radach, aby se pri zapisu jména neudélala chyba, tak se radeéji vyspeluje.

A nevznikaji zmatky, kdyz tfeba ulitelé pouzivaji rizné varianty PA? Nékdo muze
preferovat jednoruc¢ni variantu, nékdo naopak dvourucni.

U nas se v tomto smeru ustdlila jedna varianta, a to dvourucni PA. Mdame tu vyborné
povinné kurzy znakového jazyka, kde byla dvé nebo tri sezeni vénovana cisté jen PA.
Ja driv treba ani nevédéla, Ze existuji varianty specifictéjsi pro muze a pro Zeny,

a porad jsem to pletla... Ted' uz pouzivam jen tu pro muze, ta je pry idealnéjsi.

5. Vite, co jsou pomocné artikulaéni znaky? Pouzivate je pfi vyuce, popf. je kombinujete
s prstovou abecedou?
V logopedii samoziejmé PAZ pouzZivam velmi casto; nejcastéji pak ty znaky, které

odhmatavaji vibrace, treba M nebo N. Ale co vim, tak slysici ucitelé je pouZivaji
V prvnich tridach u nedoslychavych deti a prolinaji to s PA. Détem se to pak plete
a ukazuji treba pismeno N jako znak z PAZ. Ucitelé znakového jazyka jim to pak
museji vysvétlovat, ze PA a PAZ jsou jiné systémy a kazdy se vyuzZiva v jinych
situacich. Tohle se ale vétsinou kolem treti/Ctvrté tridy oddéluje a Zaci v tom pak uz
nechybuji.

Ale nedivim se, Ze jsou z toho vseho neslysici deéti zmatené — ve Skole musi vstiebat
obrovskeé mnozstvi informaci a oddélit je od sebe, treba prave PA, PAZ, psané pismo

apod.

6. Znate jest¢ jiné vizualné-motorické systémy (napi. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Znam pouze teorii, o co se zhruba jednd, ale ve vyuce je nepouzivam.
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Nazev skoly: SS, ZS a MS pro sluchové postizené, Kosmonautii 4, Olomouc
Pohlavi: M/Z
Slysici/neslysici/Neslysici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyuéovany roénik (popf. stupeti): MS
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouruéni? Kde a jakym zptsobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Oba typy znam. Jinak PA jsem se naucila sama, kdyZz jsem zacala pracovat tady ve

Skole a dodélavala jsem si vzdélani. Ani ne od kolegii nebo na kurzech, prosté jsem se
to naucila podle materialu, které jsem méla k dispozici, a v pribéhu praxe si to

osvojila.

A ucila jste se sama jednorucni i dvourucni variantu?

Ano, obé. Ale dvourucni skoro nepouzivam, prijde mi pomald a pro deti teézsi. Obcas
takhle vydaktyluju néjaké jméno, ale vic nic. Jednorucni je podle mé pro déti
predskolniho véku jednodussi, takova pohodovejsi. Tady v materské Skole se viastné

pracuje hlavné s malymi pismeny.

2. Pouzivéte prstovou abecedu pfi vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a pro¢?
PA se u nds v MS dité uci uz od i let. Kdyz se uci cist, dostane veskerou podporu —

vidi psanou formu, manudlné vnima kiném, slysi foném. To si pak spoji dohromady.
Casto vidite, jak si dité ¢te a u toho si jednou rukou ukazuje daktyl — to je tieba pravé
vyhoda té jednorucni PA.

Pouzivame PA taky pri tréninku fonematického sluchu; dité néjaké slovo nedoslechne,
napr. slovo babicka (dité to poradné neslysi a rekne , babika*), tak mu to vydaktyluju
a zduraznim, kde dela chybu. Nebo kdyz se jim plete s, c, z. Zkratka kdyz dité
posloucha, dopomaham mu k tomu daktylovanim a ve vysledku je schopno mluvit
samo. Tohle vsechno spada hlavné pod logopedi.

Nebo jeste klasicky pri vyvozovani slov. Nekdy na né muzu ukazat i z dalky, ani neni

treba odhmatdvat (ukazuje m jako jednoru¢ni PA a hned nato jako znak z PAZ).
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Takze dvourucni variantu jinak nepouzivate viibec? Jen u téch jmen?

Vite, ted je trend, ze se vSude zavadi dvourucni varianta. Je to i ve vyukovych
v MS si jednoruci PA osvojuji rychle a bez problémii poznavaji i psand mald pismena.

Kdyz jsme u téch trendu, ono se taky rika, Ze pak deéti s daktylovanim nejsou schopné
prestat. To si uprimne nemyslim. Podle mé je to pro vzdelavani neslysicich nutnost,
nedam na to dopustit. U nds to déti po case opoustéji... Treba ty s KI prestavaji brzy

daktylovat, protoze zvladnou psanou formu a zarover to i slysi.

Ucite pfimo zaky néktery z typi prstové abecedy? Pokud ano, jakym zplisobem?
Nekteré maji z rané péce nebo Specidlné pedagogického centra zaklady (opét té

Jjednorucni). Ve vétsiné pripadu to umi i z domova, protoze rodice s détmi casto nékam

dochazeji jesté pred nastupem do MS. Tady je pak doucime tu jednorucni variantu.

Pouzivate nékdy prstovou abecedu pifimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého divodu?
Porad, pomdha to jako podpora pri vyslovovani.

Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? PouZivate je pii vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Co presne myslite?

Znaky, které pomahaji détem pii artikulaci napt. diky odhmatavani vibraci apod.
Nekteré jste tu uz ukazovala.

Aha, no jiste, urcité. Pouzivam to s daktylovanim.

Znate jeSté jiné vizudlné-motorické systémy (napi. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Ne, vitbec. Co vim, tak pouzivam jen tu PA.
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Nazev skoly: SS 7S a MS pro sluchové postizené, Kosmonautu 4, Olomouc
Pohlavi: M/Z
Slysici/neslysici/Neslysici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyucovany rocnik (popf. stupen): 1. Stupen, 2. stuperi.
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednorucni i dvourucni? Kde a jakym zptisobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
PA jsem se ucila na vysoké Skole pri specializaci surdopedie. A ktery typ to byl, to si

presné nepamatuju, je to docela ddavno... asi oba.

A ktery typ obecné preferujete?

No, oficialné se pouziva dvourucni — miizete to videt v televizi nebo treba u soudu.
Zkratka dvourucni je na verejnosti oficialni. V praxi ale podle mé spis vyuZijete
Jjednorucni, protoze druhou rukou néco délate. Treba zaviram dvere a druhou rukou
uz daktyluji. Navic ackoli je dvourucni PA mozna citelnéjsi, tak trva dlouho, nez néco

vydaktylujete. Jednorucni je rychlejsi. Ale je to taky o zvyku.

2. Pouzivate prstovou abecedu pti vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a proc?
Nejcastéji pri opraveé chyb v diktatu, v textu, pri cteni, zkratka opravy celkove. To je

nutnost. Nebo v logopedii se treba nalepi obrdzek psaciho i tiskaciho pismene na
zrcadlo a dité se to pri vyuce u zrcadla uci daktylovat, ¢imz si zafixuje manualni
i psanou formu.

Ale chapejte, kdyz ditéti slovo vydaktylujete, to mu nic nerekne. Nic to pro néj
neznamend. Musi to byt podporeno nejlip jesté znakem a obrdazkem, pak uz to slovo

pozna a nabéhne mu to i jen daktylem.

3. Ucite piimo zaky nektery z typi prstové abecedy? Pokud ano, jakym zptisobem?
Ja uz mam starsi, ti to umi, takze je to ucit nemusim. Umi obé varianty, ale jako prvni

Jjim hned nabéhne ta jednorucni.
(Jako priklad ma jedna zakyné z paté tiidy vyhlaskovat slovo kniha. Pfi produkci
stfida jednoru¢ni PA a znaky z PAZ. Nasledné ji uCitelka poprosi, at’ ukdze pismeno m
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ve dvouru¢ni PA. Zakyn¢ ho nejprve udéla v jednoruci varianté, pak jako znak z PAZ.
Po ucitel¢iné opraveni ukaze vSechny i s dvouru¢nim znakem s tim, Ze existuji vlastné

tfi druhy pismene.)

Pouzivate nékdy prstovou abecedu piimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Daktyl se pouziva jen v zacatcich hlavné na logopedii, aby se zlepsila kvalita cteni,

psani a mluveni. Pak uz se jen znakuje. Daktyl zdrzuje, tim si nemiizete nic Fict.
Jinak mimo vyuku to pouzivam treba u novych slov, nebo kde pro néco neslysici

nemaji znak.

Vite, co jsou pomocné artikulac¢ni znaky? Pouzivate je pfi vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Samoziejmé. NeslySici déti musi védet, kde se co vyvozuje, a obcas se k tomu udéla

znak. Tyhle déti pouzivaji vice zrak, kazda dalsi pomiicka jim jen pomiizZe.
Tyhle znaky pro vyvozovani pouzivam spis u mensich deéti pri vyvozovani slov, ale jak
to maji vyvozené, prestavam to pouzivat. Akorat kdyz pak dité zapomene, jak se néco

vyslovi, pripomenu mu to znakem.

Znate jesté jiné vizudlné-motorické systémy (napi. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Jen daktyl a znakovani, jiné nepouzivam.
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Nazev skoly: SS, ZS a MS pro sluchové postizené, Kosmonautii 4, Olomouc
Pohlavi: M/Z
SlySici/neslysici/NeslySici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyucovany roénik (popt. stupen): 1. Stupen, 2. stuper.
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouruéni? Kde a jakym zptsobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
V podstatée umim oba typy, ale lip oviadam ten jednorucni. Driv jsem se PA ucila ve

Skole, bylo to doplnkové studium k surdopedii v Olomouci. To jsme se ucili tu
jednorucni. Soucasnou podobu jsem se ale naucila az pri nastupu sem do Skoly. Ono
se totiz do revoluce neznakovalo, ale pak se PA jakoby obnovila, tak jsme se to my
ucitelé museli vSechno preucovat. Nekteri tady doted’ pouzivaji staré znaky.

Predtim jsem ucila v MS, kde se ukdzalo, e je jednorucni varianta praktictéjsi —
jednou rukou ditéti drzite mluvidla a druhou daktylujete. U starSich deéti se obcas

pouziva dvourucni, ale oni jednorucni umi, takzZe ucitel casto sklouzne k té jednorucni.

2. Pouzivate prstovou abecedu pti vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a proc?
Hned po ndstupu do MS se u déti zacind s vyukou vyvozovdni hldsek. Treba pFi cteni

ukazete na dané pismeno a rukou ukdzete napr. pismeno a. Postupuje se od lépe
odezritelnych, coz jsou samohlasky k tém tezsim. Do Skoly pak deti dochazeji viastné
zakladnée vybaveny, zde se to pak jen vypiluje.

My tady ve Skole mdame déti prevazné s kombinovanymi vadami, tfeba v mé tride je jen
jeden chlapec cisté neslysici, ale ten si nedokdze zapamatovat daktylované slovo.
Ostatni déti ano.

Neslysici casto nedokonci slovo, pak je treba jim ho vydaktylovat, aby se opravili.
| tak to pozdéji napisou spatné. U toho neslysiciho chlapce pouzivam PA jako podporu
casto, u ostatnich déti podstatné méné.

Taky daktyluji i koncovky pri sklonovani apod.

3. Ucite piimo zaky néktery z typu prstové abecedy? Pokud ano, jakym zpiisobem?
Zaci maji zaklady v MS, tady uz je to moc neucime. Je ale zajimavé, jak je vidét rozdil,

kdy? k nam nékdo prijde odjinud (napi-. z jiné MS). To je vétsinou naucit musime.
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4. Pouzivate n€¢kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Pouzivam spis znaky, ale zalazi na jednotlivcich. Kdyz dite néco rekne spatné, ukazu

mu, kde udélalo chybu, jakd ma byt spravna koncovka apod.

5. Vite, co jsou pomocné¢ artikula¢ni znaky? PouZzivate je pti vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Bez nich to nejde, détem to velmi pomahd. Musi si zrakem i hmatem zkontrolovat, jak

se ktera hlaska tvori. Ve vyuce to urcité kombinuji — je tieba dité dovést k zadanému

cili v§emi prostiedky. Treba Ze pouziji daktyl, znak a naspulim ditéti usta.

6. Znate jesté¢ jiné vizualné-motorické systémy (napf. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Neslysela jsem o dalsich systémech.
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Nazev $koly: SS, ZS a MS pro sluchové postizené, Praha 5, Vymolova 169
Pohlavi: M/Z
SlySici/neslysici/NeslySici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyucovany ro¢nik (popt. stupenl): 2. stupern
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouruéni? Kde a jakym zptsobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Znam obé, ale jednorucni obecné neumim. Myslim, Ze jsme se ji ucili, ale dvourucni je

Jjednodussi, takova prirozenéjsi. Jinak PA jsem se naucila na vysoké Skole, kde jsme ji
meéli v ramci znakového jazyka jako mezioborového doplitku. To bylo na Filosofické

fakulte, jeste nez vznikl ten soucasny obor.

Takze jednoruc¢ni PA nepouzivate viibec?
Obcas ji pouziju, treba kdyz chci ditéti pomoct s vyslovenim dalsi hldasky ve slové
(ukazuje znak pro z z PAZ), ale to je viastné spis pomocny artikulacni znak. Obcas Se

tam néejaké to pismeno z jednorucni PA objevi, ale vic pouzivam tu dvourucni.

2. Pouzivate prstovou abecedu pti vyuce? Pokud ano, v jakych ptipadech a proc?
Kdyz se deéti uci nové slovo, casto ho napisu na tabuli, ale ve vétsSinové interakci ho

vyhlaskuji. Nebo kdyz chci vedet, Ze deéti slovu rozumi, tak je pozadam, aby ho pomoci
PA vyhlaskovali. Popripadé kdyz oni ¢i ja nezname néjaky znak, tak opét to samé.

A samoziejmé klasicky u cizich slov, nazvii apod.

3. Utite piimo zéky néktery z typu prstové abecedy? Pokud ano, jakym zplisobem?
Vetsinou to umi, ja uz mam starsi Zaky. UCT se to spis na tom prvnim stupni.

4. Pouzivate ne¢kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Zase treba pokud nezname znak, popripadé se jednd o cizi jména a terminy. Je to

stejné jako pri vyuce.
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5. Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? Pouzivate je pfi vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Maximalné to 2. Ona se ted logopedie u nas celkové utlumovala. Ucime tu deéti

artikulovat, jen pokud samy chtéji.
Nekteri maji treba rodinného logopeda, pak mame dalsiho tady na Skole — ten ale opét
bere jen ty deéti, které se samy chtéji ucit vyslovovat. Jsou to vétsinou ty mladsi.

Jinak ve vyuce to kromé té jedné samohlasky asi nepouzivam.

6. Znate jesté¢ jiné vizualné-motorické systémy (napf. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Jiné asi ne. Tady by se détem néjaké dalsi systémy akorat pletly.
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Nazev $koly: SS, ZS a MS pro sluchové postizené, Praha 5, Vymolova 169
Pohlavi: M/Z
SlySici/neslysici/NeslySici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyuéovany roénik (popf. stupeti): MS
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouruéni? Kde a jakym zptsobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Ucila jsem se se to v kurzu, tehdy to jesté byla jednorucni, ale tady se to snad nikdy

nepouzivalo. Ani moji neslysici kolegové jednorucni nepouzivaji, vsichni tu pouzZivame

dvourucni, je jednodussi.

2. Pouzivate prstovou abecedu pii vyuce? Pokud ano, v jakych piipadech a pro¢?
Pouzivame to jen mdlo, v podstaté jen kdyz se déti snazime naucit pismena abecedy.

Treba vyhldaskovat slovo méma nedovedou, to snad jen jeden chlapec u nas.
Maximalné svoje jméno.

Obcas je to ucime treba tak, Ze pred né polozime obrdazeK Skockou a to pak
hlaskujeme, ale celkové je to jen proto, aby se déti naucily pismena.

Neékdy taky kdyz ja neznam znak, tak se mi snazi PA pomoct.

A mame tady treba holcicku, ktera to slovo precte i vyhlaskuje, ale zase viibec

nechdpe, co se pod tim slovem skryva, co to znamena.

3. Ucite primo zaky nektery z typi prstové abecedy? Pokud ano, jakym zptisobem?
Obcas néjaka pismena znaji uz z domova, hodné v tom zdalezi na pristupu rodiny. Tady

Jje par pismen naucime, ale vic se to uci pozdéji na ZS. Vsechno je to o tom, aby se déti
naucily psat hiilkovym pismem, protoze i na dalsich stupnich se tu pouziva hiilkové

pismo.

4. Pouzivate ne¢kdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého diivodu?
Akorat treba hldaskujeme jméno. Jinak znakujeme.
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5. Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? Pouzivate je pfi vyuce, popt. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Pri uceni to nepouzivame, tohle ma na starosti logopedka. Kazdé dité je v tomhle na

Jjiné urovni, nékteré neumi vitbec vyslovovat. Hodné taky zalezi na rodicich, protoze
V mnoha pripadech to doma nepouzivaji... a to opravdu nestaci, kdyz to s detmi
procvicujeme jenom my tady.

Pozdéji treba deéti poznaji, Ze néjaky znak z PAZ patii k tomu napsanému pismenu, ale

nedokadzou ho rict, nebo se jim to povede jen jednou.

6. Znate jesté jiné vizualné-motorické systémy (napt. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Ne, zZadné jiné nepouzivam.
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Nazev $koly: SS, ZS a MS pro sluchové postizené, Praha 5, Vymolova 169
Pohlavi: M/Z
Slysici/neslysici/Neslysici/nedoslychavy/ohluchly
Nejvyssi dosazené vzdélani: VS
Vyucovany ro¢nik (popt. stupenl): 1. stupen
1. Znate oba typy prstové abecedy — jednoruc¢ni i dvouruéni? Kde a jakym zptsobem jste

si prstovou abecedu/prstové abecedy osvojil/a?
Umim oba typ. Naucila jsem se to tak néjak v prubéhu Zivota, zvlaste pak pri praci

tady.

Driv jsem na to pouzivani moc nedbala, jednou jsem pouzila i jako jednorucni, jednou
Jjako dvourucni. Pak jsem se ale v praci setkala s neslysSici kolegyni, ktera mi rekla, zZe
to takhle nejde a Ze se musim zamérit jen na jednu variantu, tak jsme vybraly
dvourucni, protoze je i lépe pouZitelna v komunikaci se slysicimi. Navic je jednodussi.

Déti ale ucime i jednorucni; myslim, ze by mély umét obé.

2. Pouzivate prstovou abecedu pii vyuce? Pokud ano, v jakych piipadech a pro¢?
Napriklad u nového slova, je to rychlejsi nez psat na tabuli. Také nékdy u koncovek

slov, kdyz se pri sloniovani nebo casovani meni. Nebo kdyz mi déti PA néco ukazuji

a udelaji tam chybu, tak je stejnym zpusobem opravim. Spis ukazuji ony na mé.

3. Ucite primo zaky nektery z typi prstové abecedy? Pokud ano, jakym zptisobem?
Primo jsme je to ucili, jsme tu slySici a neslySici pedagog a v tomhle jsme jednotni.

Pouzivame taky Slabikar, ve kterém je PA obsazend.

4. Pouzivate nekdy prstovou abecedu pfimo v komunikaci se svymi zaky? Pokud ano,
ktery typ prstové abecedy preferujete a z jakého divodu?
Jediné u pojmu, u kterého ja nebo déti nezname znak, napr. stdt, viastni jméno...

A vSechno dvourucni PA.
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5. Vite, co jsou pomocné artikulacni znaky? Pouzivate je pii vyuce, popf. je kombinujete
s prstovou abecedou?
Ty pouzivame hodné, vyrostli jsme na tom. UCili nas to kolegové. Pomahame si tim

treba pri logopedii, kdy to detem ukazujeme u zrcadla.

Nebo pri cteni, kdyz dite néjaké pismeno neprecte, tak mu ho ukazu, napr. s.

6. Znate jeSté jiné vizudlné-motorické systémy (napi. Cued Speech, Mund-Hand
systém)?
Nic vic nepouzivam.
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