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Cil prace je definovan Wvody ktery v3ak ,mich&“ budouci obsah (psan jéase pitomném

a budoucim), s metodologii a velmi konkrétni&distmi, které by mohly byt uvedeny v ramci
dalSich kapitol. Hypotéza, k jejimuz potvrzehiyyvraceni by mila prace mimo jiné také sifovat,
vSak chybi. Popsana metoda, analyzatibrkritickym gistupem k obsazenym &dnim atd., tzv.
kritick&d diskursivni analyza, je v ramci tématu dhou volbou, stejnjako induktivni postup.
.Minirecenze* filma mohou byt pro nezageenéhaitend&e velmi dobrou porickou.

V rdmci klasické struktury — ,teoretick&ast a praktickaast” — klad# hodnotim uvedeni prace
seznamem pojin Je to dobry prostdek, jak pedchazet Ppadnym nepochopenim nebo
desinterpretacim v ramci srovnavani teorii viceowutTeoretickacast prace je velmi kvalith
zpracovana — patrnd je orientace v tématu a klagoh hodnotil i vyuZiti Sirokého spektra autor
jejichz teorie jsou v ramci tématu vhadavadny do vzajemnych souvislostitifha aplikace teorii

v praktické casti by vSak rma byt v textovych analyzach uveden&ejmym zpgisobem —
systematitéji. V ¢em se liSi fistup autorky od interpretacémého divaka takto neni zcela jasné.
Kladr¢ vSak hodnotim systematiost texi a ,screenshdt v tabulkach.

Celkow bylo stanoveného cile dosazeno {@st&éné. Negativie hodnotim nedostateé shrnuti
konkrétnich vysledk (podobr jako u jednotlivych analyz vySe) do obecnychérayjak autorka
piedesilala v rdmci inddki metody. Velmi originalnim se mi jevi zGZeni témaa filmy kolem
osoby M. Moora a toiedevsim proto, jak na sebe filmyzné navazuji a reaguiji, prolinaji se v nich
spol&éné momenty apod. Vlastnitipos prace neni krainsamotnych analyz, diky absenci
hypotézy, zasadni.

PredloZené praci lze vytknout formalni nesystetmatst (nap. uzivani jmen a ijmeni apod.),
nesourodé formatovani akolik typografickych chyb a ieklepi. Stylisticky je text vicemeén

v paddku a kromd nékolika jazykovych neobratnosti i bez vyznamnych ngatickych chyb.
Nevhodna je pro citace kombinace poznamek @du a odkak v textu (v zavorce). V &kolika
piipadech chybi citace formélitv zavorce/podarou). Konkréta v piipads M. Foucaulta je jméno
zminéno v textu u pojmu diskurz, chybi vSak formalniac# a také literarni zdroj v seznamu.
Nekteré pojmy zmiovanych autar a pojmy obech zavedené, které nejsou uvedeny v Uvodnim
piehledu, by nily byt také ptbézneé oswtlovany. VSechny pojmy by pak dy byt jasré odlisSené
kurzivou, jak byva zvykem.

PredloZenou diplomovou pranavrhuji k obhajob € a hodnotim jistupném 2 az 3
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